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“ПРИН” СИСТЕМА ЗА ПРАВНА ИНФОРМАЦИЯ НА МИНИСТЕРСКИЯ СЪВЕТ

Решение N 433 на МС от 9 юни 2006 година

Отменен от: Решение N 473 на МС от 09.06.2006 г.
   -------------------------------------------------------------------
Р Е Ш Е Н И Е   N 433

от   9 юни   2006 година

За одобряване на законопроект

На основание чл. 87, ал. 1 от Конституцията на Република България

М И Н И С Т Е Р С К И Я Т    С Ъ В Е Т

Р Е Ш И:

1. Одобрява проекта на Закон за изменение на Закона за мерките срещу изпирането на пари.

2. Предлага на Народното събрание да разгледа и приеме законопроекта по т. 1.

МИНИСТЪР-ПРЕДСЕДАТЕЛ: /п/ Сергей Станишев

ГЛАВЕН СЕКРЕТАР НА

МИНИСТЕРСКИЯ СЪВЕТ: /п/ Севдалин Мавров

Р Е П У Б Л И К А   Б Ъ Л Г А Р И Я

НАРОДНО СЪБРАНИЕ
Проект
З А К О Н

за изменение на Закона за мерките срещу 

изпирането на пари

(Обн., ДВ, бр. 85 от 1998 г.; изм. и доп., бр. 1 и 102 от 2001 г., бр. 31 от 2003 г., бр. 103 и 105 от 2005 г. и бр. 30 от 2006 г.)
§ 1. В чл. 3 се правят следните изменения:

1. Алинея 5 се отменя.

2. Алинея 6 се изменя така:

“(6) Лицата по ал. 2, т. 28 не са задължени да съобщават по реда на този закон информацията, станала им известна при или по повод участие в съдебно или досъдебно производство, което е висящо, предстои да бъде открито или е приключило, както и информацията, свързана с установяване на правното положение на клиент.”

§ 2. В чл. 4  ал. 4 се изменя така:

„(4) В случаите, при които лицето по чл. 3, ал. 2 и 3 не може да извърши идентификация на клиента в съответствие с изискванията на този закон и актовете по прилагането му, както и при непредставяне на декларация по ал. 7 то е длъжно да откаже  извършването на операцията или сделката или установяването на търговски или професионални  отношения, 
в т.ч. откриване на сметка. Ако лицето по чл. 3, ал. 2 и 3 не може да извърши идентификация на клиента в случаите на вече установени търговски или професионални отношения, то е длъжно да прекрати тези отношения. В тези случаи лицето по чл. 3, ал. 2 и 3 преценява дали да уведоми Агенцията за финансово разузнаване по реда на чл. 11. Тази разпоредба не се отнася за лицата по чл. 3, ал. 2, т. 28 при условията на чл. 3, ал. 6.”

§ 3. В чл. 13, ал. 2 след думите “ал. 2” запетаята и думите „т. 1, 2, 5 и 23” се заличават.

Законът е приет от XL Народно събрание на …………………… 2006 г. и е подпечатан с официалния печат на Народното събрание.
ПРЕДСЕДАТЕЛ НА

НАРОДНОТО СЪБРАНИЕ:

 (Георги Пирински)
М  О  Т  И  В  И

към проекта на Закон за изменение на Закона за мерките срещу изпирането на пари
В Мониторинговия доклад на Европейската комисия за България за 2006 г., глава 4 “Свободно движение на капитали”, е отбелязано, че превантивното законодателство срещу изпирането на пари не е в пълно съответствие с Втората директива на Съвета и на Европейския парламент за превенция на използването на финансовата система за целите на изпирането на пари. Несъответствието се отнася до задълженията на лицата, предоставящи правни консултации. Според директивата лицата от тази категория трябва да прилагат на общо основание всички предвидени мерки срещу изпирането на пари. Изключение се прави само относно информация, станала известна при или по повод  участие в досъдебно или съдебно производство и при установяване на правното положение на клиента. Това изключение обхваща следните превантивни мерки: а) задължението за уведомяване за съмнителни операции и сделки при съмнение за изпиране на пари; б) задължението за предоставяне на информация при поискване, и 
в) задължението за прекратяване на професионалните отношения и уведомяване на финансовото разузнаване при невъзможност за идентифициране на клиент. Според действащия закон изключението обхваща всички мерки по закона, а не само посочените по-горе, поради което има несъответствие с директивата.

Измененията имат за цел да приведат българското превантивно законодателство в пълно съответствие с aquis. С приемането им  лицата, предоставящи правни консултации, ще са задължени да прилагат мерки срещу изпирането на пари (идентифициране на клиент, съхраняване на документация), и в случаите, когато консултират или представляват клиент при или по повод  участие в досъдебно или съдебно производство, както и при установяване на правното положение на клиента, но в тези случаи няма да са задължени да уведомяват финансовото разузнаване при съмнение за изпиране на пари, да предоставят информация при поискване и да отказват или прекратяват професионалните отношения с клиента при невъзможност за идентифициране. Чрез чл. 3, ал. 5 се създават по-широки изключения за лицата, които по занятие извършват правни консултации, отколкото предвидените в директивата, поради което се предлага разпоредбата да бъде отменена.

МИНИСТЪР-ПРЕДСЕДАТЕЛ:








(Сергей Станишев)
