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СПРАВКА

За отразяване на становищата, получени след проведени обществени консултации по проект на Закон за изменение и допълнение на Закона за енергетиката
	АДРЕСАНТ
	Предложение
	Приема/не приема предложението
	Мотиви

	Стефан Хинков
StefanHinkov@gmx.com
	Уважаеми Дами и Господа,

Попаднах на проекта за изменения в Закона за енергетиката и бих желал да изразя личното си мнение относно същия, в качеството си на битов потребител на ел.енергия.

Съгласно критериите в проекта, моето домакинство не е енергийно бедно, тоест би следвало да плаща "пазарна" цена за консумираната електроенергия.

Бърза справка в сайта на БНЕБ за 28.07.2023 год. показва, че цената на ел.енергия вечерта (когато се прибираме от работа и ползваме печка, бойлер, осветление и т.н.)

е около 360-400 лв./мегаватчас. Цената е без ДДС, без такса пренос, без надбавка за доставчика. Съвсем груба сметка показва, че цената за битов потребител в тези часове би била около 0.60 - 0.80 лв. /киловатчас. Обикновенно цените през зимния период са по-високи, а и тогава консумацията на битовите потребители е по-голяма.

Лично за мен и за моето домакинство, като битов потребител, подобни цени за електроенергия са непосилни! 

Ясно е, че са поети някакви ангажименти, които задължават България да предприеме тези мерки, но все пак не считам, че е редно да се приемат решения, които изкуствено и драстично ще снижат жизненото равнище на много от гражданите на Република България!

Надявам се, че ще се намерят разумни варианти измененията на Закона за енергетиката да не се случат във вида, в който са разписани в проекта за измененията му!

С Уважение,

Стефан Хинков

гражданин и битов потребител в Република България
	Не
	Публикувания коментар в Портала за обществени консултации не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката

	grainis

Становище на Института за Биомаса и Биогорива - София
	Предлагаме в Проекта да се добави и Зелената Енергийна SGB супер-технология на ИББ - ibb.alle.bg, за добив на инженерна, оранжерийна, стерилно-чиста и 100% карбон-неутрална SG-Биомаса - biomass.alle.bg , от СО2 от въздуха - или от близкия комин на ТЕЦ - и 95%-рециклируема вода , на себестойност, близка до нула - nula-energia.alle.bg , като чисто гориво-заместител на въглищата и газа в ТЕЦ-овете и като суровина за производство на биогаз, биометан, биоводорoд - biogas.alle.bg , биодизел - biodizel.alle.bg, офо-гориво - ofomobile.alle.bg , кокс-биовъглен за металургията - biochar.alle.bg , пелети, брикети, прахово гориво за газо-прахови турбини и др. Под 0,1% от произведената биомаса ще отива за покриване на собствените енергийни нужди на инсталацията .

През 2025 ИББ стартира строителството в ИЗ-Божурище на първата в света пилотна инсталация за добив на над 5,000 тона на ден калорична (20MJ/kg) SGB . 

ibb-bg@abv.bg

0899171570
	Не
	Публикувания коментар в Портала за обществени консултации не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката

	ivanov509
Геноцид 
	начи от държавния АЕЦ, строен с нашите пари, ще плащаме международни цени на тока? Айде вече да идват турците, руснаците, американците или който там искате и да я закриват тази държава...
	Не
	Публикувания коментар в Портала за обществени консултации не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката

	shadow1976

Заличаване на домакинствата
	Не съм убеден, че "управляващите" осъзнават какъв ще е крайният ефект върху "стандарта" на съществуване на всеки гражданин на страната след евентуалното приемане на този проект във вида, в който е публикуван тук.
	Не
	Публикувания коментар в Портала за обществени консултации не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката 

	Malvina

Някоя "национална" телевизия да извести всички хора в България какво им готвите?
	Естествено това се пуска за обществено обсъждане през отпускарския сезон. Тези промени са поредната част от геноцида над българския народ, който тече повече над 34 години поне. И за тези 34 години идват все по-нагли от по-нагли управляващи. Като тия сега такова чудо не е било. Ще оставят хората без достъп до ток в 21 век, само и само заради парите от "Плана за възстановяване и развитие" и лекият живот на острова в пасифика. Но те хората в един момент от глад и студ вече няма да има какво да губят. И тунелите под "новото" Народно събрание няма да им помогнат на пишман депутатите, дето продават като за последно каквото може на територията!
	Не 
	Публикувания коментар в Портала за обществени консултации не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката

	anti70@abv.bg
	Не ви разрешавам и никога не сте ме питали , от мое име да вземате решения за 'енергийна ефективност " наложени от външни държави за сметката на българските потребители. И така наречената ви "зелена енергия" е една лъжа, която и ма за цел - външно забогатяване, отравяне на земята и хоратаефективност "  ефективност" по указания на 
	Не 
	Публикувания коментар в Портала за обществени консултации не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката

	J2010

Поредно предателство
	Това е поредното предателско предложение срещу българския народ на тези безродници!
	Не 
	Публикувания коментар в Портала за обществени консултации не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката

	marinova123

Кого представлявате, "драги" подлоги?!?!?! 
	Не съм съгласна да се прилагат порочните практики на така наречения ЕС, който освен да ощетява, нищо друго не прави за по-малките държави, които уж са негови пълноправни членки....Вие слепи ли сте???

Това ще се случи и с енергетиката. от държава изнасяла ел. енергия, ще ни докарате до просешка тояга, малоумници такива!
	Не 
	Публикувания коментар в Портала за обществени консултации не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката

	dkuneva@yahoo.com
	Не съм съгласна да се прилагат порочните практики на така наречения ЕС, който освен да ощетява, нищо друго не прави за по-малките държави, които уж са негови пълноправни членки....Вие слепи ли сте???

Това ще се случи и с енергетиката. От държава изнасяла ел. енергия, ще ни докарате до просешка тояга, малоумници такива! 
	Не 
	Публикувания коментар в Портала за обществени консултации не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката

	jaja

Чист геноцид (на каквото все още е останало в България)! 
	Политиката на "либерализиране" (на български: поскъпване в пъти) на основните енергоносители, на които голяма част от средните и бедни слоеве на населението разчета за отопление - и често - за оцеляване, ги обрича на мизерно живуркане и оцеляване или в най-добрия случай пещерни условия на живот. Това ли е "европейският" път на България??! Защото се усеща като обир на крепостните (или на каквото им е останало) от помещика.

Ако някому не е ясно - зелената риторика много слабо интересува българите, особено с по-ниски доходи! 
	Не 
	Публикувания коментар в Портала за обществени консултации не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката

	MirMir

Това е Геноцид над нас, БЪЛГАРИТЕ.
	Не е ли време да се обединим срещу тези продажници?
	Не
	Публикувания коментар в Портала за обществени консултации не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката

	slavejche

Как ще се покрива сметката за асансьора?
	Оценката на въздействието е връщане към бита на 19 век, но без условия във всеки дом за печка на дърва и въглища. Ще поставя на вниманието ви един аспект, който ви убягва - асансьорите.                     Имате ли представа колко милиона българи живеят в блокове и разчитат на асансьора? При драстичното вдигане на цената на тока, долните етажи ще откажат да плащат и накрая ще се стигне до спиране на асансьорите. А това ще доведе до невъзможност стари и/или болни хора, както и инвалиди да напускат жилищата си. Как ще бъде изведен до линейка човек в критично състояние? Как ще бъде върнат в дома му някой изписан от болница, който не може да върви? Как ще можеш да си пренесеш багаж, електроуред, вкл. за ремонт, ако не можеш да си позволиш да платиш на хамали? И т. н.               
	Не
	Публикувания коментар в Портала за обществени консултации не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката

	petarangelov66@abv.bg
	Има разминаване между писане,говорене и действителността.

&lt;P&gt;&amp;nbsp;&lt;/P&gt;pesho 
	Не
	Публикувания коментар не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката

	grainis

Четейки гневните коментари . . .
	Четейки гневните коментари по-долу - напълно основателни, изглежда, че предложението на ИББ е единственият работещ ход за момента, който би решил проблема - иначе обществото ще вземе нещата в свои ръце, а никой не иска това. Създаване на едно ДЪРЖАВНО ЕАД за добив на свръхевтина зелена ел.енергия и биогорива - десетки пъти под пазарните цени в момента, на база SGB-Технологията, е не само изпълнимо, но и задължително . Единственият проблем е, че мафията ще остане без комисиони .
	Не
	Публикувания коментар в Портала за обществени консултации не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката

	м.т.н.инж. Р. Йорданов
	Здравейте, 

След като се запознах с наличните документи, формулирах мнението си в прикаченият файл.Изказвам разочарованието си от формалния подход към въпрос, имащ огромно значение за всички българи.

м.т.н.инж. Р. Йорданов
Първо да спомена, че съм потресен от нивото на документа „Частична и предварителна оценка на въздействието"". Прилича на нещо, писано от първокурсник в междучасието, колкото да се отбие номера. Не видях никакви цифри (освен номерата на директивите) и графики, които да показват какво реално въздействие ще окаже либерализирането на цените върху крайните потребители. Крайно несериозно, дори бих казал - престъпно е подобно отношение към въпрос, който ще засегне пряко живота на милиони българи. Данните, натрупани покрай излизането на свободен пазар на бизнеса не сочат никакво намаление на цените, тъкмо напротив. И ако те имат възможност да калкулират тия разходи в цената на продукта си, то за битовите потребители това няма как да се случи. Моите коментари са в синьо.

...засилване на ролята на потребителите като активни участници на електроенергийния пазар и в енергийния преход чрез въвеждането на интелигентни измервателни уреди ...А някой сети ли се да пита хората дали имат желание да са „активни" участници. Който има желание - може и сега да го реализира. Многократното упоменаване на „интелигентни измервателни уреди" ме навежда на мисълта, че това е поредният натрапен разход, от който ще спечелят единствено доставчиците. Прочее - интелигентността на тия уреди предполага и поддръжка, нали? ...изпълнение на Реформа „Разработване на дефиниция и критерии за "енергийна бедност" (C4.R3) от Плана за възстановяване и устойчивост на Република България (ПВУ). И каква е връзката със свободния пазар? Ето си я дефиницията, вече приета в сега действащия закон (едва ли е отнело много време да се формулира).

//13 г. .Домакинство в положение на енергийна бедност"" е домакинство, което при действащите цени на енергийните носители е с разполагаем средномесечен доход на член от домакинството за предходната година до официалната линия на бедност, след като е намален с разхода му за определеното спрямо енергийните характеристики на жилището типово потребление на енергия и което поради това няма достъп до основни енергийни услуги за адекватно отопление, охлаждане, осветление и осигуряване на енергия за домакинските уреди. /// И да - много правилно - тук не става дума само за електричество.

Конкурентни цени на електрическата енергия, както на едро, така и за крайни клиенти, могат да бъдат постигнати единствено при пълна либерализация на електроенергийния пазар. Това твърдение има нужда от много сериозно доказателство, това първо. Второ - как ще се постигне „пълна либерализация", когато имаме дотирани части от енергийния микс - а именно „зелените енергии"? А как се отчита цената на първичния енергоизточник (газ, въглища) при формирането на конкурентни цени? А ролята на спекулантите, които показаха какво могат при последната газова криза?

Вътрешният пазар на електрическа енергия... има за цел чрез организиране на конкурентоспособни трансгранични пазари на електрическа енергия да предоставя ...конкурентни цени, ефикасни сигнали за инвеститорите и по-високи стандарти на обслужване, както и да способства за сигурността на доставките и устойчивото развитие. Тука интересите на битовите потребители никъде не са отчетени... пак.

Общата цел за декарбонизация на енергийната система ...

Налице е нужда от адаптиране на европейските правила за пазара към новата пазарна реалност. С това съм 100% съгласен. А каква е новата пазарна реалност? Със сигурност е много по-различна от реалността през 2019-а, когато е приета тази директива. А който иска реална декарбонизация - къде е програмата за развитие на ядрени мощности? ///33б. „Нискоемисионни източници"" са вятърна енергия, слънчева енергия, геотермална енергия, водноелектрическа енергия и ядрена енергия ". ///

Законът за енергетиката (ЗЕ), който е в сила към настоящия момент, не отговаря в пълна степен напромените в пазара на електрическа енергия, които се въвеждат с Директива (ЕС)

2019/944. Въпросът е друг - дали отговаря в пълна степен на интересите на българската държава и българските граждани.

1.5. Посочете дали са извършени последващи оценки на нормативния акт или анализи за изпълнението на политиката и какви са резултатите от тях? Не.

Това има ли нужда от коментар? НЯМА анализ, няма оценки. Каква въобще е целта на този документ?

Конкретни цели:

•
Поетапна либерализация на пазара на едро и на дребно с електрическа енергия;

•
Постигане на общата европейска цел за декарбонизация на икономиката; Нарича се .деиндустриализация". Германия е много напред в това отношение. Нещо не се забелязва подобен стремеж в икономиките извън ЕС. Е, има едно решение - АЕЦ.

•
Интегриране на енергията, произведена от възобновяеми енергийни източници в електроенергийната система, което да допринесе за постигане на целта за дял на енергия от възобновяеми източници в брутното крайно потребление на енергия; Нека се интегрират на пазарен принцип, каквото се очаква и от отделните домакинства.

•
Стимулиране на гъвкавостта на системата и децентрализираното производство на енергия (вкл.чрез създаването на „граждански енергийни общности"); Допълнителна административна тежест при всички положения

•
По-добра информираност за потребителите и насърчаване на активното им участие на пазара на електрическа енергия; И затова ли е нужно да се либерализира пазара?

•
Адекватна защита на енергийно бедните и уязвимите потребители; Които си ги имаме и сега, но явно се очаква рязко нарастване на бройката.

•
Въвеждане на интелигентни измервателни уреди; Това съм го коментирал по-горе.

•
Развитие на електромобилността Звучи като самоцел. С какво и кому ще помогне това?

Вариант 1 „Без действиеО:

Положителни: без допълнителни разходи и нужда от експерти, не се очаква увеличаване на административната тежест Това само по себе си е достатъчно добро.

Отрицателни; може да доведе до иницииране на наказателни процедури ; евентуално завеждане на дела в Съда на Европейския съюз и заплащане на глоби;(къде е тук сравнението между размера на евентуалните глоби и неизбежното обедняване? Кое е по-изгодно за отделния данъкоплатец?)липсата на напълно либерализиран пазар на електрическа енергия ще възпрепятства свободната конкуренция(такова животно по принцип няма) и ще направи невъзможно на практика интегрирането на Българския електроенергиен пазар към общия Европейски пазар. Той и сега си е интегриран, така че подобно твърдение е невярно. Също така, потребителите на електрическа енергия в България ще бъдат поставени в по- неблагоприятно положение от потребителите в другите държави членки, тъй като няма да могат да се възползват от различните форми на оптимизация на потреблението. Оптимизация на потреблението, означава намаляване на потреблението. Правото на информираност и защита на потребителите също ще бъде негативно засегнато. И по какъв начин?

Вариант 2 „Частично транспониране на разпоредбите на Директива (ЕС) 2019/944" + по-плавно административно натоварване за операторите и административните органи по отношение на прилагане на новите норми и би позволило по-плавен преходен период -В дългосрочен план рискът от възбуждане от Европейската комисия на процедура по нарушение по чл. 258 от Договора за функциониране на Европейския съюз срещу страната поради непълно транспониране на изискванията в националното законодателство се

запазва. Приемлив риск, имайки предвид социалните ползи.

1.1.
Опишете качествено (при възможност - и количествено) всички значителни потенциални икономически, социални и екологични въздействия, включително върху всяка заинтересована страна/група заинтересовани страни. Пояснете кои въздействия се очаква да бъдат значителни и кои второстепенни.

1.2.
Опишете специфичните въздействия с акцент върху малките и средните предприятия и административната тежест (задължения за информиране, такси, регулаторни режими, административни услуги и др.)

И отбий-номера отговор на горното е:

Въздействия върху малките и средните предприятия: не се очаква директно въздействие Административна тежест: не се очаква увеличаване на административната тежест

Вариант 3 „Пълно транспониране на разпоредбите на Директива (ЕС) 2019/944"

+...ще избегне инициирането на наказателни процедури... ще бъде осигурен механизъм за защита за най-уязвимите клиенти...(ние перманентно имаме нужда от подобен механизъм)... ще създаде предпоставки за преход към финансова стабилизация и пазарна реформа на енергийния сектор...(че как не - при спотови цени ден за ден)... ще се подобрят и политиките, свързани със заетостта, защитата на потребителите, икономическия растеж, иновациите и конкурентоспособността.Ето това вече е издърпано за ушите и цопнато тук за красота. И как точно по-високите цени на тока ще спомогнат за всички тия благини? Новата регулаторна рамка за пазара на електроенергия има за цел да го направи конкурентоспособен, ориентиран към потребителите и по-гъвкав. Също така, ще бъде засилена ролята на потребителите като активни участници на електроенергийния пазар и в енергийния преход чрез въвеждането на интелигентни измервателни уреди, агрегиране и оптимизация на потреблението, създаване на „граждански енергийни общности". Потребителите едва ли желаят тези натрапени им роли. Някой пита ли ги изобщо? Способността на доставчиците на електроенергия да определят своите цени ще ограничи смущенията на пазара, ще създаде повече конкуренция и ще понижи цените за потребителите. Подобно явление не се наблюдава и няма обективни причини да се случи. Ето какво пише по-долу в същия този документ, раздел Потенциални рискове: Това може да доведе до повишаване на цените на битовите потребители на електрическа енергия.

Новите правила ще създадат необходимите условия електроенергийната система да бъде в състояние да поеме променливото производство на електроенергия от възобновяеми източници. Това от своя страна ще стимулира производството на електрическа енергия от възобновяеми енергийни източници. Самите правила няма как да поемат променливото производство. За целта трябват буферни мощности, инфраструктура, инвестиции с които те да бъдат изградени.

Пазарният принцип изисква стимулирането да е на база ефективност и печалба. За соларите и перките не важи нито едното, нито другото.

Въздействия върху малките и средните предприятия: (а за домакинствата?)не се очаква директно въздействие Вече има достатъчно данни за реалното, а не за очакваното въздействие. Къде са те? Къде е анализът им? Защо се стигна до енергийно дотиране и фактическо регулиране на цената за бизнеса, след като всичко е толкова прекрасно? Административна тежест: За компетентните органи се очаква да възникне ангажимент за събиране и обработка на по-голям обем данни, което може да наложи допълнителен експертен и финансов ресурс за обезпечаване на тази дейност. Въпреки това не се очаква да се повиши административната тежест за бизнеса, тъй като практически основната регулаторна рамка се

прилага и към настоящия момент. Именно - за бизнеса вече се прилага. ///Чл. 38д. От Закон за изменение и допълнение на Закона за енергетиката

5) Министерството на труда и социалната политика създава и поддържа

информационна система за домакинствата в положение на енергийна бедност и за уязвимите клиенти за снабдяване с електрическа енергия. Редът и механизмът за функциониране на информационната система се определят с наредбата по ал. 2. (6) За целите на определянето на статут на домакинство в положение на енергийна бедност и/или на уязвим клиент за снабдяване с електрическа енергия на информационната система по ал. 5 се предоставят лични данни, данъчна и осигурителна информация, включително чрез автоматизиран достъп, от други приложими регистри и информационни системи, поддържани от държавните органи и администрации, които са първични администратори на данни." ///На мен ми звучи като допълнително администриране, каквото не се очаква. ///Чл. 92б.

(2) Гражданските енергийни общности може да се организират под формата на

търговско дружество, кооперация, сдружение с нестопанска цел, по реда на Закон за управление на етажната собственост или гражданско дружество по Закона за задълженията и договорите, при спазване на изискванията на настоящия закон. ///

И всички те после ще се нуждаят от цял куп документация, за да функционират, отчети, счетоводство и т.н и пр.

///В чл. 93а се правят следните изменения и допълнения: Създава се нова ал.2 :

„(2) Дългосрочни договори, като споразумения за закупуване на електрическа

енергия или други подобни споразумения със същия или еквивалентен предмет или

ефект, включително допълнителни споразумения за продължаване срока на действащи

договори, се сключват само за закупуване на електрическа енергия от нискоемисионни

източници през организиран борсов пазар". /// Ама какво стана с либерализирането на пазара?

///В чл. 97 се правят следните изменения и допълнения :

(4) Крайните снабдители и търговците на електрическа енергия сключват

споразумения за закупуване на електрическа енергия от нискоемисионни източници за

60 % от количествата електрическа енергия необходима за сделките по ал. 1, т. 4." ///

///чл. 103 се правят следните изменения допълнения:

„(4) Операторът на борсовия пазар на електрическа енергия сключва договор с

лице, предоставящо клирингови услуги, за гарантиране плащането по сключените

сделки." Това ми звучи като административна тежест от онези, дето не се очакват.

6.5. Потенциални рискове от прилагането на препоръчителния вариант (включително по отделните проблеми):

С пълната либерализация на пазара на електроенергия и премахването на регулираните цени за крайните клиенти и съответно на пазара на едро на електрическа енергия, цените ще се образуват на пазарен принцип, в краткосрочен план. Това може да доведе до повишаване на цените на битовите потребители на електрическа енергия. (!!! Което и трябваше да се каже още в преамбюла) За смекчаване на този ефект ще бъдат предвидени срокове за поетапно прехване на регулираните цени и мерки за защита на енергийно бедните и уязвимите клиенти. Тук бъдеще неопределено време е много притеснително.

9. Изисква ли се извършване на цялостна предварителна оценка на въздействието поради очаквани значителни последици?

Не. Тоест масовото обедняване на населението не се брои за значителна последица??? Как ги решавате тия работи? Я си направете една цялостна предварителна оценка и чак после се явете на поправителен за обсъждане на тези свежи идейки.

11. Информационни източници: -

Посочете изчерпателен списък на информационните източници, които са послужили за оценка на въздействията на отделните варианти и при

избора на вариант за действие: регистри, бази данни, аналитични материали и др. Точно така - не само изчерпателен, ами и никакъв списък няма. Щото оценката на въздействието е изсмукана от пръстите с цел „да победят нашите".

И ще завърша с онова, с което започнах: Прилича на нещо, писано от първокурсник в междучасието, колкото да се отбие номера. Не видях никакви цифри (освен номерата на директивите) и графики, които да показват какво реално въздействие ще окаже либерализирането на цените върху крайните потребители. Крайно несериозно, дори бих казал - престъпно е подобно отношение към въпрос, който ще засегне пряко живота на милиони българи. 


	Не
	Изпратеното становище не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката

	sube

Безсрамници и безродници
	Как не ви е срам, даже повечето фирми изнемогват, откакто либерализирахте пазара на ток за тях, много фалираха. Сега искате да уморите хората от студ и глад ли?
	Не 
	Публикувания коментар в Портала за обществени консултации не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката

	„Грийнпийс“ – България

kdimitro@greenpeace.org 

	Разграничение между „гражданските енергийни общности“ и „енергийните общности за възобновяема 

енергия“ в мотивите към Закон за енергетика.
	Да
	Подобно разграничение е важно да се направи поради близките определения на двете понятия. Необходимо е да се изясни контекста на двете понятия, приликите и разликите, както и функциите им.

	
	Разграничение между  „активни клиенти“ и „потребители на собствена електрическа енергия от възобновяеми източници“ в Закон за енергетиката.
	Да
	Подобно разграничение е важно да се направи поради близките определения на двете понятия. Необходимо е да се изясни контекста на двете понятия, приликите и разликите, както и функциите им.

	
	Не е конкретизирано правото на гражданските общности на улеснен пренос на енергия в отношенията им с оператори на разпределителни системи. Би следвало да се уреди и улеснен достъп до разпределителните и преносната мрежи.
	Не
	Достъпът до пренос на енергия и до разпределителните и преносната мрежа се урежда посредством Наредба №6 на КЕВР от 24 февруари 2014г. за присъединяване на производители и клиенти на електрическа енергия към преносната или разпределителните електрически мрежи. Съответно улесненият достъп се урежда в подзаконов нормативен акт (Наредба №6 на КЕВР) като не е необходимо изричното обособяване на това право чрез разпоредба в Закон за енергетиката.

	
	Трябва да се конкретизира правото на енергийните общности да притежават, изграждат, закупуват, управляват вътрешна разпределителна мрежа, за да се даде възможност и за обмен на енергия вътре в общността.
	Не
	Не е необходимо уреждането на подобно право изрично чрез разпоредба в Закон за енергетиката. Този род отношения се уреждат в подзаконов нормативен акт – Наредба №3 от КЕВР от 21 март 2013г. за лицензиране на дейностите в енергетиката. 

	
	Не е уточнено в какво качество гражданската енергийна общност има достъп до пазара на електрическа енергия като търговец, потребител, производител. Ще има ли нужда общността да се лицензира или не. Според нас е редно гражданските енергийни общности да подлежат на нарочна регистрация в КЕВР и да бъдат самостоятелен участник на пазара на електрическа енергия. Те би трябвало да мога да се балансират сами.
	Не
	Не е необходимо уточняването на въпроса в какво качество гражданската енергийна общност има достъп до пазара на електрическа енергия, тъй като това се урежда в подзаконов нормативен акт -  Наредба №3 от КЕВР от 21 март 2013г. за лицензиране на дейностите в енергетиката. В Закон за енергетиката е изрично обособено правото на участие и достъп до подходящи пазари на енергия. 

	
	Не е уредено в детайли и правото на потребителите да участват и да прекратяват участието си в такива общности. Изобщо, считаме, че трябва да се конкретизира защитата на потребителите, включително чрез изрично допълнения в Раздел VI., Мерки за защита на потребителите на енергийни услуги.
	Не
	Това предложение по-скоро изисква законови промени в Закон за защита на потребителите, а не в Закон за енергетиката. Участието и прекратяване на участието в юридическото лице представляващо съответната гражданска енергийна общност се уреждат от други закони като например Търговския закон. 

	
	Наред с всички друго, е редно да се предвидят и възможности за алтернативно мерене и изчисляване на потребената енергия и дължими цени в рамките на общността, като нетно и виртуално нетно отчитане.
	Не
	Това предложение не е необходимо да бъде имплементирано в Закон за енергетиката, тъй като може и е редно да се уреди като изискване и възможност на ниво подзаконов нормативен акт от страна на КЕВР.

	
	Би следвало Законопроектът да конкретизира в повече детайли и липсата на приоритет на финансовите цели на общността - например добра практика в Европа е да се ограничи разпределянето на печалба до 6% годишна възвръщаемост на инвестицията. Трябва да се въведе изрично изискване въпросът с разпределяне или не на печалбата да е уреден в устава / общностния договор (ал. 3 от чл. 92б).
	Не 
	Въпросът с печалбата е уреден в законопроекта по следния начин: „има за основна цел осигуряване на екологични, икономически или социални

общностни ползи за своите членове или акционери или за местните райони, в които

извършва дейност, а не финансови печалби“. 

	
	Трябва да се уреди конкретно какво значат икономически, екологични или социални ползи, как ще се доказват; какво ще са последиците при неспазване на изискванията. Регулаторните органи трябва да създадат насоки и да изследват текущо добри примери и практики.
	Не
	Предложението се отнася до подзаконови нормативни актове, а не до имплементиране на разпоредби в Закон за енергетиката. 

	
	Считаме, че е редно да се уточни изрично, че обектите, в които могат да са разположение инсталациите на клиента за производство или съхранение, могат да са собствени или не на клиента.
	Не
	Не е необходимо да се уточни изрично в Закон за енергетиката, тъй като същото разсъждение се извлича тълкувателно.

	
	Ал. 1 от чл. 92в от Законопроекта е добро пожелание, повтарящо Директивата за електроенергийния пазар, но без да се въведат конкретни правила относно дължимите такси към мрежовите оператори и правото всеки клиент да присъедини бързо и без административни пречки свои обекти за производство и съхранение, текстът няма да има практически ефект. Следва да се развият разпоредбите за присъединяване към мрежите и дължими такси за ползване на тези мрежи. В момента произвеждащите потребители биват третирани като производители от операторите на мрежите, което създава финансови и административни тежести за тях, включително дължат двойна такса за едно и също количество произведена и потребена от самите тях.
	Не
	Предложението се урежда на ниво подзаконов нормативен акт от КЕВР, а не чрез разпоредби в Закон за енергетиката.

	
	В ал. 2, т. 2 от чл. 92в, е допусната техническа грешка, като е конкретизирана „електроенергия от възобновяеми източници“. В случая става въпрос за електроенергия от всякакви източници.
	Да 
	

	
	Продажбата на електрическа енергия директно на друг клиент и съвместното действие между активни клиенти няма да се приложи практически, ако не се въведат и правила за нетно и виртуално нетно отчитане, както и задължение на операторите на мрежите и доставчиците на електрическа енергия да отчитат и нетират такива продажби между клиенти без допълнителни дискриминационни условия.
	Не
	Предложението се урежда на ниво подзаконов нормативен акт от КЕВР, а не чрез разпоредби в Закон за енергетиката.

	Елка БГ
Мария Йовчева
	Предлагаме в чл. 19 да се създаде нова ал. 4

„(4) Комисията ежегодно публикува годишен доклад за основните промени в договорите с динамична цена на електроенергията, включително за пазарното предлагане и за въздействието върху сметките на потребителите, както и за равнището на нестабилност на цените. “
	Да 
	

	Елка БГ
Мария Йовчева
	В чл. 21 смятаме, че трябва да се направят следните допълнения:

- в ал.1 да се създадат нови точки както следва: 
„8ж. наблюдава развитието на пазара, оценява рисковете, които могат да възникнат от новите продукти и услуги, и взема мерки срещу злоупотреби.

8з. одобрява исканията на оператора на електропреносната мрежа за налагане на ограничения на капацитета на гарантираната връзка или предложения за връзки, които подлежат на оперативни ограничения за да се гарантира икономическа ефикасност по отношение на нови мощности за производство или на нови съоръжения за съхраняване на енергия, което одобрение се дава въз основа на прозрачни и недискриминационни процедури и не създават пречки за навлизане на 

пазара.

13б. като изключение от предвиденото в чл.90, ал.2 ограничение, разрешава на операторите на разпределителни мрежи да притежават, разработват, управляват или експлоатират съоръжения за съхраняване на енергия, когато те са напълно интегрирани мрежови компоненти или когато са изпълнение следните условия:

а) трети лица, след открита, прозрачна и недискриминационна тръжна процедура, подлежаща на преглед и одобрение от комисията, не са получили правото да притежават, разработват, контролират, управляват или експлоатират такива съоръжения или не са могли да предоставят тези услуги на разумна цена и своевременно;

б) тези съоръжения са необходими на операторите на разпределителни мрежи, за да изпълняват задълженията си за ефективното, надеждно и сигурно функциониране на разпределителната система, и не се използват за покупка или продажба на електроенергия на пазарите на електроенергия;

в) комисията е оценила необходимостта от предоставянето на одобрение и е извършила оценка на проведената от операторите на разпределителни мрежи тръжната процедура, включително на нейните условия, и е дала своето разрешение.
13г. като изключение от предвиденото в чл. 87а ограничение, разрешава на оператора на електропреносната мрежа да притежават, разработват, управляват или експлоатират съоръжения за съхраняване на енергия, когато те са напълно интегрирани мрежови компоненти или когато са изпълнение следните условия:

а) трети лица, след открита, прозрачна и недискриминационна тръжна процедура, подлежаща на преглед и одобрение от комисията, не са получили правото да притежават, разработват, контролират, управляват или експлоатират такива съоръжения или не са могли да предоставят тези услуги на разумна цена и своевременно;

б) тези съоръжения са необходими на операторите на преносни мрежи, за да изпълняват задълженията си по за ефективното, надеждно и сигурно функциониране на преносната система, и не се използват за покупка или продажба на електроенергия на пазарите на електроенергия;

в) комисията е оценила необходимостта от такава дерогация и е извършила оценка на проведената от оператора на електропреносната мрежа тръжната процедура, включително на нейните условия, и е дала своето разрешение. “
27б. разрешава на оператора на електропреносната мрежа да извършват дейности, различни от предвидените в Директива 2019/944 и в Регламент (ЕС) 2019/943, ако тези дейности са необходими, за да може да изпълняват задълженията си съгласно цитираните актове;

29а. одобрява цени на услуги за достъп до данни предоставяни от регулираните субекти на отговарящите на условията по чл. 28 от Регламент 2016/679 на Европейския парламент и на Съвета лица, като цените на тези услуги са разумни и надлежно обосновани;
30а. контролира плановете на операторите на електроразпределителни мрежи за развитието на разпределителната мрежа и представя в годишния си доклад оценка на необходимите 

средносрочни и дългосрочни услуги за гъвкавост, планираните инвестиции за следващите пет до десет години, с особен акцент върху основната разпределителна инфраструктура, която е необходима, за да се присъединяват към мрежата нови производствени мощности, включително точки за зареждане на електрически превозни средства, както и използването на оптимизацията на потреблението, енергийната ефективност, съоръженията за съхраняване на енергия или други ресурси, които операторите на разпределителните мрежи използват като алтернатива на разширяването на системата;

38а. разрешава на операторите на разпределителните мрежи да извършват дейности, различни от предвидените в Регламент (ЕС) 2019/943, ако тези дейности са необходими за изпълнение на 

задълженията им;

47. въз основа на предоставената информация от операторите на мрежи за целите за извършване на анализ и оценка на разходите и ползите във връзка с въвеждането на интелигентни измервателни мрежи съгласно принципите посочени в приложение II на Директивата 2019/944. “
	
	

	Елка БГ
Мария Йовчева
	да се създаде нова ал. 8:
„(8) Комисията в тясно сътрудничество с регионалните регулаторни органи на региона на действие на системата, където е установен регионален координационен център съгласно Директива (ЕС) 

2019/944:

а) одобрява предложението на оператора на електропреносната мрежа за създаване на регионален координационен център;

б) одобрява разходите, свързани с дейностите на регионалния координационен център, които се поемат от оператора на електропреносната мрежа и се вземат предвид при изчисляването на тарифите, при условие че са разумни и целесъобразни;

в) одобрява процеса на съвместно вземане на решения;

г) гарантира, че регионалния координационен център разполагат с всички човешки, технически, физически и финансови ресурси, които са необходими за изпълнение на задълженията му и за изпълнението на задачите им по независим и безпристрастен начин;

д) прави предложения за допълнителни задачи и допълнителни правомощия, които да бъдат възложени на регионалния координационен център;

е) гарантира изпълнението на задълженията по отношение на въпроси от трансграничен характер, и идентифицира случаи на неизпълнение на съответните задължения от страна на регионалните координационни центрове; 

ж) наблюдава осъществяването на координацията на системата и ежегодно докладват на Агенцията за сътрудничество между регулаторите на енергия за това;

з) получава информация от регионалния координационен център;

и) извършва проверки, включително внезапни проверки, в сградите на регионалния координационен център;

й) Участва в издаването съвместни с другите регулаторни органи обвързващи решения относно регионалните координационни центрове. “
	Да 
	

	Елка БГ
Мария Йовчева
	ал. 1 да се създаде нови т. 9, 10 и 11:
„9. крайната дата на договора, ако е приложимо;

10. номерът на партидата на крайния клиент и единният идентификационен код за точката на измерване на крайния клиент;

11. условията, при които потребители на енергийни услуги осъществяват достъпа до данните си или отправят искане за предоставяне на техните данни на трети лица, като за предоставянето на тези услуги не им се начислява допълнителна такса.“
	Да 
	

	Елка БГ
Мария Йовчева
	да се създадат нови ал. 3, 4, 5, 6 и 7:
(3) Битовите клиенти, които имат достъп до системи за авансови плащания и изберат този метод за плащане, не трябва да са поставени от системите за авансово плащане в по-неблагоприятно положение спрямо останалите клиенти.

(4) Енергийните предприятия – страни по договорите по ал.1 могат да предлагат на своите потребители на енергийни услуги договори с динамична цена на електрическата енергия, като ги информират за възможностите, разходите и рисковете, свързани с тези договори.

(5) Крайните клиенти, които разполагат с инсталиран интелигентен измервателен уред, могат да поискат да сключат договор с динамична цена на електрическа енергия с поне един доставчик, както и с всички доставчици с над 200 000 крайни клиенти.

(6) Енергийните предприятия – страни по договорите по ал.1 предоставят съответната информация на крайните клиенти, включително за необходимостта да им се инсталира подходящ измервателен уред за електрическа енергия.

(7) Енергийните предприятия – страни по договорите по ал.1 следва да получат изрично съгласие от клиента за сключването договор с динамична цена на електрическа енергия, такова изрично съгласие е необходимо и при предоговаряне на условията по действащо договор с цел преминаване към динамична цена на електрическа енергия.
	Да 
	

	Елка БГ
Мария Йовчева
	Предлагаме в чл. 38б да се направят следните допалнения:

- в ал.1 да се създаде нова т. 10:

„10. алтернативните мерки на преустановяване на снабдяването, с достатъчно предизвестие преди планираното преустановяване. Тези алтернативни мерки могат да се отнасят до източници на 

подкрепа с цел избягване на преустановяване на снабдяването, системи за авансови плащания, енергийни одити, консултантски услуги по енергийните въпроси, алтернативни разплащателни 

планове, съвети за управление на задълженията или мораториуми върху преустановяване на снабдяването и не създават допълнителни разходи за клиентите, застрашени от преустановяване на снабдяването. “
- т. 2 на ал.3 да се измени както следва:

„2. процедурата за смяна на доставчик, включително кодът необходим на крайния клиент за смяната на доставчика и единният идентификационен код за точката на доставка на крайния клиент, и 

информация, че потребители на енергийни услуги не дължат допълнителни плащания при смяна на доставчика си;“
	Да 
	

	Елка БГ
Мария Йовчева
	Предлагаме чл. 38к., ал.2 да се измени както следа: 
„(2) Търговците на електрическа енергия осигуряват информация за платформата по чл. 38и, ал. 1 както и за други платформи за сравнение опериращи на пазара на електрическа енергия във фактурите на клиентите или в приложения към тях.“
	Да 
	

	Елка БГ
Мария Йовчева
	В чл. 83, ал. 1 т.5 се изменя както следва:

„5. правилата за управление на електроразпределителните мрежи, които регламентират правата и задълженията на оператора на електроразпределителната мрежа, оператора на затворена електроразпределителна мрежа и присъединените към съответната мрежа лица във връзка с планиране развитието на мрежата, планиране и управление на режима на работа на електроразпределителната мрежа, процедурите по задължителен обмен на данни, реда за оперативно оповестяване и обмен на информация, създаване и изпълнение на местен защитен план и за предоставяне на допълнителни услуги, условията и реда за достъп до електроразпределителните мрежи, за пренос на електрическа енергия през електроразпределителните мрежи, включително приоритетите за достъп и диспечерско управление, за нормите за сигурност и качество на снабдяването с електрическа енергия, пренасяна през електроразпределителните мрежи, и предоставяните услуги, отговорностите на оператора на електроразпределителната мрежа за доставката и осигуряването на продукти и услуги, необходими за ефективното, надеждно и сигурно действие на разпределителната мрежа, гарантиращо ефективното участие на всички участници на пазара, включително на производителите на електроенергия от възобновяеми източници, участниците на пазара, които извършват оптимизация на потреблението, операторите на съоръжения за съхраняване на енергия и участниците на пазара, извършващи агрегиране, техническите изисквания за участие на пазара въз основа на техническите характеристики на пазара и възможностите на всички участници.
	Да 
	

	Елка БГ
Мария Йовчева
	В чл. 87, ал. 2 да се създаде нова т. 7:

„7. гарантирането на сигурността, надеждността и ефективността на електроенергийна система включително чрез услуги, предоставяни за оптимизация на потреблението и за съоръжения за съхраняване на енергия. “
	Да 
	

	Елка БГ
Мария Йовчева
	В новия чл. 92в предлагаме да се създаде нова ал. 6:

„(6) Активните клиенти, които притежават съоръжения за съхраняване на енергия:

а) имат право на присъединяване към мрежата в рамките на разумни срокове при изпълнение на необходимите условия, включително поемане на отговорност за балансиране и подходящо измерване;

б) не могат да им бъдат налагани двойни такси, включително такси за достъп до мрежата, за съхраняваната в техните обекти електроенергия или при предоставянето на услуги на операторите на мрежите;

в) имат право да предоставят едновременно няколко услуги, ако това е технически осъществимо.“
	Да 
	

	Елка БГ
Мария Йовчева
	Създава се чл. 92г:

„Чл. 92г. (1) Крайните клиенти, включително крайните клиенти, които предлагат оптимизация на потреблението посредством агрегиране могат да участват заедно с производителите по недискриминационен начин на всички пазари на електроенергия. 

(2) Операторът на преносната мрежа и операторите на разпределителни мрежи, когато осигуряват спомагателни услуги, третират участниците на пазара, които извършват агрегиране на оптимизацията на потреблението, по недискриминационен начин наред с производителите въз основа на техните технически възможности.

(3) Електроенергийните предприятия или участващите крайни клиенти при оптимизация на потреблението са задължени да заплащат финансова компенсация на други участници на пазара или на лицата, отговарящи за балансирането, ако тези участници на пазара или отговарящи за балансирането са пряко засегнати от задействането на оптимизацията на потреблението. 

(4) Финансовата компенсация по ал. 3 не трябва да създава пречки за навлизането на пазара на участници, извършващи агрегиране. В такива случаи финансовата компенсация е строго ограничена 

до покриване на разходите, направени от доставчиците на участващите клиенти или от отговарящите за балансирането на доставчика по време на задействането на оптимизацията на потреблението. 

(3) В Правилата по чл.91, ал.2 се определят условията за оптимизацията на потреблението чрез агрегиране, както и правото на всеки участник на пазара, извършващ агрегиране, в това число 

независимите доставчици на агрегирани услуги, да навлиза на пазара на електроенергия без съгласието на другите участници на пазара, определят на ролите и отговорностите на всички електроенергийни предприятия и клиенти в процеса по оптимизацията на потреблението чрез агрегиране, недискриминационни и прозрачни правила и процедури за обмен на данни между участниците на пазара, извършващи агрегиране, и други електроенергийни предприятия, които гарантират лесен достъп до данните при равни и недискриминационни условия, като същевременно напълно защитават търговската информация с чувствителен характер и личните данни на клиентите, определяне на задълженията на участниците на пазара, извършващи агрегиране за финансова отговорност за дисбалансите, които причиняват в електроенергийната система, определят условията по договорите на крайните клиенти с независимите доставчици на агрегирани услуги, включително тези за не налагане на неправомерни плащания, санкции или други неправомерни договорни ограничения от страна на доставчиците им, механизъм за разрешаване на спорове между участниците на пазара, извършващи агрегиране, и други участници на пазара, включително във връзка с отговорността за дисбалансите, методите за изчисляване на финансовата компенсация по ал. 3, който следва да отчита ползите, които други участници на пазара извличат от независимите доставчици на агрегирани услуги, като в такъв случай от доставчиците на агрегирани услуги или от участващите клиенти може да се изиска да допринесат към компенсацията, но само ако и доколкото ползите за всички доставчици, клиенти и отговарящи за баланса лица не превишават направените преки разходи. 

(4) В Правилата по чл.83 ал.1, т.4 се определят техническите изисквания за участие в услугите по оптимизация на потреблението на всички пазари на електроенергия въз основа на техническите 

характеристики на тези пазари и на възможностите за оптимизация на потреблението, като тези изисквания включват участието с обединени товари.
	Да 
	

	Елка БГ
Мария Йовчева
	Предлагаме да се създаде чл. 96б:

„Чл. 96б. Договор за агрегиране

(1) Крайните клиенти могат да сключват договор за агрегиране, без съгласието на доставчика на електрическа енергия.

(2) Агрегаторите предоставят на клиентите подробна информация за условията на договорите.

(3) Доставчиците на електрическа енергия са задължени да предоставят на своите клиенти, безплатно, всички значими данни за оптимизацията на потреблението или данните за доставената и продадената електрическа енергия поне веднъж на всеки период на фактуриране.

(4) Съответния доставчик на електрическа енергия, няма право да поставя на крайните клиенти които снабдява дискриминационни технически и административни изисквания, процедури или такси, въз основа на това, че крайните клиенти са сключили договор за агрегиране. “
	Да 
	

	Елка БГ
Мария Йовчева
	Предлагаме следната редакция за чл.98б:

„Чл.98б. Търговците на електрическа енергия предоставят на крайните клиенти справедливи и прозрачни общи условия при условията на равнопоставеност. Общите условия предлагани от търговците на електрическа енергия на крайните клиенти съдържат:

1. правата и задълженията на страните;

2. условията за качество на снабдяването;

3. информацията, която се предоставя от енергийното предприятие съгласно чл. 123, ал. 3;

4. условията за прекратяване или прекъсване на снабдяването с електрическа енергия;

5. прозрачни и достъпни процедури за разглеждане на претенции на клиенти, както и процедури за връщане на недължимо платена сума и за обезщетяване за претърпени вреди;

6. съдържанието на издаваните от търговците на електрическа енергия фактури или сметки, които отразяват които отразяват като минимум следната информация:

а) цената, която трябва да бъде платена от клиента;

б) датата, на която е дължимо плащането;

в) количеството потребена електроенергия;

г) името и данните за контакт на доставчика, включително телефонен номер и адрес на електронна поща, на който клиентите могат да получат съдействие;

д) крайната дата на договора, ако е приложимо;

е) информация относно възможността за смяна на доставчика;

ж) номерът на партидата на крайния клиент и единният идентификационен код за точката на измерване на крайния клиент;

з) информация за правата на крайните клиенти по отношение на извънсъдебното разрешаване на спорове;

и) хипервръзка или препратка към място, където може да се намерят инструментите за сравняване;

7. реда за уведомяване на крайните клиенти за изменения на общите условия в срок не по-кратък от един месец преди внасянето им за одобряване в комисията;

(2) Общите условия следва да бъдат съставени от енергийното предприятие ясно, изчерпателно и в леснодостъпна за клиентите форма.
	Да 
	

	Елка БГ
Мария Йовчева
	Предлагаме в чл. 113 да се създаде ал.3:

„(3) Операторите на разпределителни мрежи не могат да притежават, разработват, управляват или експлоатират зарядни точки на електрически превозни средства, с изключение на случаите, когато операторите на разпределителни мрежи притежават частни зарядни точки единствено за своя собствена употреба.
	Да 
	

	Елка БГ
Мария Йовчева
	В чл. 116 предлагаме да се създаде нова ал.14:
„(14) Оператора на електропреносната мрежа може да ограничава капацитета на гарантираната връзка или да предлага връзки, които подлежат на оперативни ограничения, за да се гарантира икономическа ефикасност по отношение на новите инсталации за производство или на новите съоръжения за съхраняване на енергия, при условие че тези ограничения са били одобрени от Комисията. “
	Да 
	

	Елка БГ
Мария Йовчева
	Предлагаме в чл.120 да се направят следните изменения и допълнения:

- В ал.3 да се допълни с второ изречение: „Операторите предоставят на своите клиенти измервателни уреди, които точно измерват действителното потребление. Операторите гарантират, че измервателните уреди предоставят възможност на техните клиенти лесно да прочетат показанията, както непосредствено, така и чрез електронен интерфейс онлайн или чрез друг подходящ интерфейс.“
	Да 
	

	Елка БГ
Мария Йовчева
	да се създадат нови ал. 11, 12 и 13, както следва:

„(11) При липса на системно въвеждане на интелигентни измервателни системи всеки краен клиент има право при поискване, като поема свързаните с това разходи, да му бъде инсталиран интелигентен измервателен уред при справедливи, разумни и икономически ефективни условия или, когато е приложимо, неговия съществуващ измервателен уред да бъде модернизиран, така че:

т.1 да е оборудван, когато това е технически осъществимо, с функционалните възможности, в съответствие с чл. 67, ал. 6, т. 1 и т. 2 от Закона за енергийна ефективност, или с минималния набор от функционални възможности, които ще бъдат определени и публикувани от държавите членки на национално равнище
т.2 да е оперативно съвместим и да може да осъществява желаните връзки с инфраструктурата за измерване на системите за управление на потреблението на енергия на потребителите почти в реално време.“

(12) При инсталиране на интелигентен измервателен уред крайният клиент задължително получава информация относно: 

1. функциите и оперативната съвместимост, които може да поддържа интелигентният измервателен уред, осъществимите услуги и ползите, които могат реално да бъдат извлечени от притежаването на конкретния интелигентен измервателен уред в конкретния момент, както и всякакви свързани с това разходи, които трябва да бъдат понесени от крайния клиент

2. срока, в който трябва да бъде инсталиран измервателния уред, но не по-късно от четири месеца след като клиентът отправи искането.

(13) Редовно или поне веднъж на всеки две години се преразглеждат и се публикуват разходите на операторите свързани с инсталирането на интелигентни измервателни уреди, като се проследяватяхното развитие в резултат на технологичните разработки и евентуалните осъвременявания на измервателната система. “
	Да 
	

	Елка БГ 
Мария Йовчева
	Предлагаме в § 1 от Допълнителните разпоредби да се въведат дефиниции на следните 

понятия: 

- „Агрегатор“ е физическо или юридическо лице, което осъществява дейности по агрегиране.“

- „Балансиране“ означава всички действия и процеси, във всички срокове, чрез които операторите на преносни мрежи гарантират непрекъснато поддържане на честотата в системата в предварително определен интервал на устойчивост, в съответствие с размера на резервите, които са необходими с оглед на изискваното качество (чл.2, точка 10 от Регламент (ЕС) 2019/943 “

- „Договор за агрегиране“ е договор между агрегатор и краен клиент.

- „Електроенергиен дериват“ е финансов инструмент по смисъла на чл.4, т. 5, 6 и 7 от Закона за пазарите на финансови инструменти, когато този инструмент е свързан с електрическа енергия.

- „Напълно интегрирани мрежови компоненти“ са мрежови компоненти, които са интегрирани в преносната или разпределителната мрежа, включително в съоръженията за съхранение, и които се използват единствено с цел гарантиране на сигурна и надеждна работа на преносната или разпределителната мрежа, а не за балансиране или за управление на претоварването.

- „Оптимизация на потреблението“ означава промяна на електрическия товар от страна на крайните клиенти, която се отклонява от тяхната нормална или настояща схема на потребление и която е предприета в отговор на пазарни сигнали, сред които са променящите се във времето цени на електрическа енергия или стимулиращите плащания, или в отговор на приемане на предложение от крайния клиент за продажба на намаляване или увеличаване на търсенето на съответната цена на организиран пазар съгласно член 2, точка 4 от Регламент за изпълнение (ЕС) № 1348/2014 на комисията, самостоятелно или чрез агрегиране.

- „разпределено производство“ означава генериране и съхраняване на електрическа енергия от различни малки производствени инсталации, свързани към разпределителната система.

- „Регионален координационен център“ е регионален координационен център, създаден съгласно чл. 35 от Регламент (ЕС) 2019/943
	Да 
	

	Българска национална асоциация активни потребители

bnap@bnap.org 
	I. Някои по-общи бележки.

Както е известно, законопроектът въвежда разпоредбите на Директива (ЕС) 2019/944 на Европейския Парламент и на Съвета от 5 юни 2019 г. относно общите правила на вътрешния пазар на електроенергия и за изменение на Директива 2012/27/ЕС, което

според нас е крайно наложително, но и закъсняло във времето.

Споделяме и становището, че с предложените изменения и допълнения в представения за обсъждане законопроект се цели изпълнение на Реформа „Либерализация на пазара на електроенергия" (C4.R8) и изпълнение на Реформа „Разработване на дефиниция и критерии за "енергийна бедност"“ (C4.R3) от Плана за

възстановяване и устойчивост на Република България (НПВУ).

Веднага следва да отбележим, че приветстваме включването на конкретните разпоредби относно цитираните реформи – по-специално относно дефиницията и критериите за „енергийната бедност“; регламентацията на дефиницията и условия за

потребители, които могат и да произвеждат енергия и за т.н. „граждански енергийни общности“. Категорично заявяваме обаче, че това са крайно закъснели мерки, особено що се отнася до регламентацията в правния мир на дефиниции, процедури, критерии и правила относно процеса на либерализация на електроенергийния пазар и специално, относно понятието и явлението „енергийна бедност“ в нашите български условия. Ето защо настояваме за политическа воля и за успешно приключване на законодателния процес за ясно дефиниране на „енергийната бедност“, доколкото това явление, за съжаление, обхваща една немалка част от българските домакинства.

На следващо място, доколкото Законът за енергетиката урежда обществените отношения, свързани с осъществяването на дейностите по производство, внос и износ, пренос, разпределение, съхранение на електрическа и топлинна енергия и природен газ, пренос на нефт и нефтопродукти по тръбопроводи, търговия с електрическа и топлинна енергия и природен газ, както и правомощията на държавните органи по определянето на енергийната политика, регулирането и контрола, то този закон се явява като основен в сферата на енергетиката и следва промените в него да са в тясна връзка и да намерят конкретното проявление и регламентация в Закона за енергията от възобновяеми източници, например.

Прави впечатление, че в разглеждания законопроект се въвеждат нови понятия, като „граждански енергийни общности“ и „активен клиент“ (пар.18, чл.92б и чл.92в), които в значителна степен са обвързани с регламентацията относно правата и задълженията на краен клиент, който съгласно Закона за енергията от възобновяеми източници (ЗЕВИ) може да произвежда за собствени нужди енергия от възобновяеми източници (чл.25а и сл. От ЗЕВИ). Не откриваме обаче каквато и да е връзка между законопроекта и сега действащите и посочени по-горе разпоредби в ЗЕВИ. Въпросът е, ако проектозаконът в този му вид бъде приет и влезе в сила, каква ще е съдбата на действащите по тази материя разпоредби в ЗЕВИ. И не следва ли в законопроекта да се направи връзка или най-малкото уеднаквяване на терминологията в двата законови акта. Освен това, предлагаме внимателно да се обмисли възможността за използване на понятие „произвеждащ потребител“ (prosumer) вместо „активен клиент“. Съгласни сме, че буквалният превод от английски на понятието „active customers“, използван в Директива 2019/944 е „активен клиент“. В същото време твърдим, че понятието „произвеждащ потребител“ е все по-често срещащо се понятие, което широко се използва в публичната реч, дава ясно разграничение между клиент, който изцяло потребява без участие в производството и такъв, който остава потребител, но едновременно с това е и производител. В най-тесния смисъл на думата „произвеждащите потребители“ са онези лица, институции или малки предприятия, които произвеждат, но и потребяват енергия. В по-широк смисъл понятието „произвеждащи потребители“ обхваща всички онези производители-потребители, които активно участват в енергийната система, в т.ч. като помагат за стабилизиране на мрежата, например като използват своите акумулатори. Произвеждащите потребители могат да действат индивидуално или колективно, например

като се включат в енергийни общности/кооперации и т.н..

II. Някои конкретни предложения.

1.Относно пар.18, чл.92б и чл.92в от законопроекта, съдържащи разпоредбите за „краен клиент“ и „граждански енергийни общности“.

Така разписани, разпоредбите звучат декларативно и общо, възможно е да предпоставят различни интерпретации при прилагането им в практиката и вероятно не биха били работещи особено що се касае до правилата за това как реално ще се създадат

условия за включване на потенциалните „активни клиенти“ и техни формирования или специално създадени „граждански енергийни общности“ в процеса на производство, съхранение, потребление и продажба на добитата от тях енергия. Ако това е по общия законов ред, който е идентичен с този за създаване на една ВЕЦ например, то тези разпоредби очевидно ще са неработещи. Изразяваме нашето съмнение, че една толкова нова материя може да бъде регулирана само с по един член в проектозакона. Ако пък правилата за създаване, ролята и функциите на крайните клиенти и на енергийните общности ще се регулират с подзаконови актове, не съществува ли риск да се блокира процеса на създаване и функциониране на тези правни субекти?

1а. Във връзка с това предлагаме, в законопректа да се:

- разпишат, въведат и с това да се гарантира провеждането на ясна държавна политика относно прилагането на механизми за намаляване на административната и финансова тежест относно осъществяваните по закон от „активните клиенти“ дейности, включително чрез прилагането на нетно отчитане и виртуално нетно отчитане на произведената от тях енергия;

- регламентира и законово се гарантира прилагането на административни и финансови механизми за подпомагане на дейностите по проектиране, изграждане и експлоатация на съоръжения и инсталации за производство на енергия, в т.ч. от възобновяеми източници, които ще се използват от „активни клиенти“/произвеждащи потребители на територията на дадена община, в това число в общински обекти или от „енергийни общности“ в т.ч. за производство на енергия от възобновяеми източници, с участието на съответната община и проекти за обслужване на тези процеси на едно гише.

- регламентират задълженията на органите на държавната власт и органите на местното самоуправление да осигуряват периодично на своите Интернет страници и по друг подходящ начин на предварителна и пълна информация относно необходимите процедури и тяхната последователност, включително приложимите срокове, както и относно необходимите документи във връзка с предстоящи програми и проекти, които дават възможности за крайните клиенти да участват в процесите за превръщането им в „активни клиенти“/произвеждащи потребители/. Само чрез точно и ясно разписани правила за ролята на отделните държавни органи (министерства, областни управители и др.) и органите на местното самоуправление ще се гарантира по-добрата информираност на гражданите и домакинствата и ще се насърчава тяхната активност за превръщането им в произвеждащи потребители – „активни клиенти“.

- регламентират задълженията на държавните органи и органите на местно самоуправление да се ангажират с разработване на схеми за подпомагане производството и потреблението на електрическа енергия от „активни клиенти“/произвеждащи потребители и енергийни общности в т.ч. и от възобновяема енергия.

1б. В разпоредбите на чл.92в, ал.2, т.3, ал.3 и ал.4, пар.18 от законопроекта следва ясно да се регламентира, че:

- „активните клиенти“/произвеждащи потребители запазват всички права, които имат като крайни клиенти на електрическа енергия съгласно приложимото законодателство;
- по отношенията на „активните клиенти“/ произвеждащи потребители не се прилагат допълнителни и отежняващи такси и процедури, различни от приложимите такси и процедури за крайни клиенти или производители на електрическа енергия;

- енергийна инсталация на „активен клиент“/произвеждащ потребител може да се притежава или управлява от трета страна по отношение на монтажа, експлоатацията, включително измерването и отчитането на електрическата енергия, и поддръжката, при условие, че третата страна продължава да бъде обвързана от указанията на произвеждащия потребител и с това не се заобикаля закона. Следва ясно да се заяви, че третата страна не се счита за производител или „краен клиент“/произвеждат потребител на електрическа енергия.

2. Относно средствата за дистанционно отчитане на ползваната енергия.

Както е известно, в § 75 от ПЗР на Закона за енергетиката при поредното му изменение през 2021 г. , беше заявено, че до 1 януари 2027 г. монтираните средства по чл. 140, ал. 1 от Закона за енергетиката, които не са с възможност за дистанционно отчитане, следва да се преустройват така, че да осигуряват възможност за дистанционно отчитане, или се заменят със средства с дистанционно отчитане.

Напомняме, че това е разпоредба с много широк обхват на засегнатите лица – крайни клиенти, тя е действаща и към момента, представлява сериозна финансова тежест за домакинствата и съществува риск да не бъде успешно реализирана в посочения срок. Ето защо, използваме възможността за пореден път да обърнем внимание на държавните органи за необходимостта в закона, в случая в разглеждания законопроект, изрично да се посочи ангажиментът на държавата да осигури безвъзмездно или в някакво процентно самоучастие от страна на отделните домакинства на средствата за закупуване на интелигентни системи за измерване на потребената енергия – електрическа, газова, топлоенергия и т.н. /в т.ч. уреди за дистанционно отчитане на потребената вода, електрическа, топлинна, газова енергия. Възприемаме диференцирания подход – например, спрямо домакинствата в положение на енергийна бедност и/или уязвими клиенти за снабдяване на електрическа енергия държавните органи да гарантират безвъзмездна подмяна на съответните уреди за дистанционно отчитане. Относно останалите крайни клиенти могат да се приложат механизми за процентно финансово самоучастие или 100% самоучастие. 
	Приема се частично 
	В България е приет термина активен клиент 

	Омбудсмана на РБ
	Опредлената дата (1 януари 2024г.) за прекратяване ролята на обществен доставчик на НЕК е прибързана и необмислена.

Няма създаден сегмент на енергийната борса за търговия на нискоемисионни източници на електрическа енергия, а те според предложението представляват 60% от регулираната цена.
	Приема се 
	

	Омбудсмана на РБ
	Критики към мотивите на ЗИД на ЗЕ и към частичната оценка на въздействието, необходимост от изясняване на редица въпроси:

- Кои разходи на битови крайни клиенти за закупуване на електрическа енергия ще се компенсират /§ 5, чл. 21, т. 8в, б. "б"/, след като в мотивите е записано единствено, че е въведено като общо правило такава възможност до 2026 г. 

Как на практика ще се постигне ефективна ценова конкуренция при регулирани цени за крайните снабдители и търговци за доставка на електрическа енергия. /§ 8, чл. 31, т. 13/.

- Под коя себестойност ще се определят регулираните цени /§ 8, чл. 31, т. 14/. Има различни видове себестойност /отчетна, прогнозна, нормативна, търговска, пълна, пряка и т.н./, след като Регламент (ЕС) 2022/1854 на Съвета от 6 октомври 2022 г., по време на който е предвидено да се регулират цените на ниво под себестойност, действа само до 31.12.2023 г.
	Частично се приема 
	Премхва се Лицензията на крайни снабдители само за 1 територия. Създава се възможност за конкуренция между снабдители.

	Омбудсмана на РБ
	Предложение за отпадане на минималния срок на договора с динамична цена на електрическа енергия за клиенти с инсталиран измервателен уред. 
Определяне на срок в преходните и заключителни разпоредби на ЗИД на ЗЕ за изготвяне и влизане в сила на Наредба относно критериите, условията и реда за определяне на статут на домакинство в положение на енергийна бедност и/или на уязвим клиент за снабдяване с електрическа енергия.

Как е определен процентът на закупуване на електрическа енергия от нискоемисионни източници - 60 % от количествата електрическа енергия, необходима за сделките/ § 23, чл. 97, ал. 4/. Съгласно действащия Закон за енергетиката в решенията на КЕВР цените, по които общественият доставчик закупува енергията от АЕЦ, НЕК - за ВЕЦ, и ВИ под 500 кВт, се определят от КЕВР. В решението на КЕВР от 1 юли 2022 г. делът на ядрената енергия, на ел. енергията от ВЕЦ и ВИ е 52,91 % от общата енергия за регулиран пазар, а в решението на КЕВР от 1 юли 2023 г. делът е 43,31 %. 

Предвидена е възможност при договори за доставка на електрическа енергия с фиксиран срок включване на „гъвкав елемент, като например с колебания на цените при върхово и невърхово натоварване" /§33, § 1 от ДР, т. 136/. Прилагането на гъвкав елемент е оставено на субективна преценка като възможност. Няма определения за върхово и невърхово натоварване.
	Приема се 
	

	Омбудсмана на РБ
	Предложение да се уточни какво се има предвид конкретно под адресна регистрация във връзка със Закона за гражданската регистрация – постоянен или настоящ адрес.  
В Регламента за изпълнение (ЕС) 2019/2181 на Комисията от 16 декември 2019 година за определяне на технически характеристики по отношение на елементи, които са общи за няколко масива от данни съгласно Регламент (ЕС) 2019/1700 на Европейския парламент и на Съвета, в член 2 са дадени определения, използвани за определяне на техническите характеристики на масивите от данни относно: „едночленно частно домакинство", „многочленно частно домакинство", „член на домакинството", „семейно жилище", „споделяне на доходите на домакинството", „разходи на домакинството". В Регламента е въведено и понятието „обичайно местопребиваване", като в чл. 4 са посочени и конкретни случаи за прилагането му.
	 Не 
	Не се приема:
Изискванията по отношение на адресната регистрация е предмет на Закона за гражднанската регистрация. 

В ЗИД на ЗЕ се реферира към регистрация, касаеща процедурата по оценяване на домакинства в положение на енергийна бедност. Начинът за оценка на това изискване ще бъде детайлно разписан в Наредбата отнсно удостоверяването на домакинство в положение на енергийна бедност.

	
	Не следва на битовите клиенти да се начислява „такса за прекратяване на договор" и „такса при смяна".

Няма основание за начисляване на такса при прекратяване на срочен договор с изтичане на срока му. в договорите за доставка на електрическа енергия следва да бъдат предвидени неустойки при неспазване на договорените условия. Съгласно чл. 12, т. 2 от Директивата: „Държавите членки гарантират, че поне на битовите клиенти и малките предприятия не се налагат такси при смяна." 
	Не 
	Не се приема:
Въвеждането на понятията „такса за прекратяване на договор" и „такса при смяна" са задължение на Р България във връзка с пълното транспониране на разпоредбите на Директива (ЕС) 2019/944. 

	
	Пропуск в ЗИД на ЗЕ, че не е транспониран член 14 от Директивата „Инструменти за сравняване" на офертите на доставчиците на ток, включително оферти за договори с динамична цена на електроенергията. По този начин не е гарантирано чрез закона правото на битовите потребители на достъп до точна, актуална и безплатна информация за офертите и инструментите, които ще се предлагат на електроенергийния пазар на дребно.
	Да 
	

	Омбудсмана на РБ
	Предложение за отпадане на чл.153, ал.5 от ЗЕ.
	Не 
	Не се приема:
Възможността за демонтаж на отоплителни тела да бъде разрешена целогодишно в СЕС, независимо от сезона е неприемлива поради това, че извършването на физически демонтаж на отоплителни тела след започване на отоплителния сезон води до трайно влошаване на топлоснбдяването в ЕС, а това засяга всички останали клиенти в сградата (необходимо е след всяко източване на ВОИ да бъде извършено обезвъздушаването й при максимално отворени радиаторни вентили, което през зимния сезон е трудно осъществимо).

	Гл.ас. д-р Теодора Пенева

Институт за икономически изследвания при БАН
teodorapeneva2015@gmail.com 
	Допълване на дефиницията за енергийна бедност, така че да създаде 

необходимата връзка за изпълнение на Директива 2019/944 чрез създаване на връзка между енергийна бедност и уязвимост.
	Не
	В ЗИД на ЗЕ са изпълнени изискванията за транспониране на Директива 2019/944 отнасящи се до законодателството свързано със сектор Енергетика. Допълването на дефиницията и създаването на връзки между понятията с цел изпълнение на Директива 2019/944 са в компетенциите и задача на Министерство на труда и социалната политика и изискват изменения и допълнения в други нормативни актове.

	Гл.ас. д-р Теодора Пенева

Институт за икономически изследвания при БАН
	Създаване на допълнителна т. в) в чл.21, т.8в за покриване на разходите на енергийно бедните домакинства и уязвими клиенти за снабдяване на електроенергия чрез създаването на целеви фонд, който ще осъществява компенсации за енергийно бедни.
	Не
	Чрез Закон за енергетиката не може да се осъществява социална политика. Това изисква промени в други нормативни актове и е в компетенциите на МТСП.

	Гл.ас. д-р Теодора Пенева

Институт за икономически изследвания при БАН
	Препратка към социалното законодателство в преходни и заключителни разпоредби, като се позволи енергийно бедните домакинства и уязвими клиенти да бъдат обект на специални схеми за компенсиране при свободен пазар
	Не
	Чрез преходните и заключителните разпоредби не може да се осъществи в пълна степен предложението, тъй като промените посочени в него изискват изменения и допълнения, както в законови, така и в подзаконови нормативни актове. Също така осъществяването на изменения и допълнения на различни закони в различни сфери на живота посредством закон, който няма нищо общо като фунция и род обществени отношения, които урежда, е определено от много институции и академичната юридическа общност като вредна законодателна практика, която сваля качеството и ефективността на нормотворчеството.

	Гл.ас. д-р Теодора Пенева

Институт за икономически изследвания при БАН
	Необходимо е да се въведат принципи на компенсиране, като например:

1. Компенсиране на домакинство, а не на електромер, чрез задължително ползване на Информационната система, регламентирана в новия чл.38д, алинея (5) и (6).

2. Компенсиране на домакинство само за основно жилище. 

3. Определяне на максимален размер на компенсациите, изразен в КВтч на месец, въз основа на типово потребление

4. Отчитане на сезонните нужди за отопление и за охлаждане при определяне на компенсациите.
	Не
	Това се урежда от подзаконови нормативни актове и не е необходимо допълнение в Закон за енергетиката.

	Гл.ас. д-р Теодора Пенева

Институт за икономически изследвания при БАН
	Включване на нов член в ЗИД на ЗЕ, който да регламентира разработването и осъществяването на Стратегия за намаляване на енергийната бедност в България:

(1) МТСП/Министерски съвет изготвя и публикува стратегия с ясно определени цели за намаляване на енергийната бедност, посочени в Интегрирания национален план в областта на енергетиката и климата по Регламент (ЕС) 2018/1999 на Европейския парламент и Съветът от 11 декември 2018 г. относно управлението на Енергийния съюз и на действията в областта на климата;.

(2) Стратегията се публикува в срок до 6 месеца от деня, в който влизат в сила първите наредби по чл.38д на ЗИД на ЗЕ.

(3) Стратегията:

а) описва домакинствата, за които се прилага,

б) определя цялостен пакет от мерки за постигане на цел до целевата дата,

в) посочва междинни цели, които трябва да бъдат постигнати, и целеви дати за изпълнение постигането им,

г) оценява въздействието на предприетите стъпки и постигнатия напредък в постигането на целите и изпълнение на целевите дати,

д) извършва всякаква ревизия на стратегията, каквато компетентния орган смята за подходящо в резултат на оценката,

е) публикува доклади за такива оценки на всяка година/всеки две години
	Не
	Въвеждането на разпоредба в Закон за енергетиката уреждаща задължение за МТСП/МС за изготвяне и осъществяване на Стратегия за намаляване на енергийната бедност в България е неприложимо. Изменението и допълнението на разпоредба в закон от една сфера на живота, която урежда обществени отношения в друга сфера на живота и вменява задължения на институции от друга сфера на живота без никаква връзка със закона, в който ще бъде имплементирана, е определено от институции и академичната юридическа общност като вредна нормотворческа практика, която вреди и сваля качеството и ефективността на законодателството в Република България.

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме следната редакция: 
2. Създава се т. 8в:
 „8в. във връзка със сделките по чл. 97, ал. 1, т. 4 определя ежемесечно: 
а) размера на дължимата разлика по договора по чл. 36б, ал. 1, т. 5, сключен между краен снабдител или търговец и Фонд „Сигурност на електроенергийната система“ във връзка със снабдяването с електрическа енергия на битови крайни клиенти по регулирани цени, включително в случаите по чл. 31, ал. 1, т. 13; 
б) компенсация за покриване на разходите на битови крайни клиенти за закупуване на електрическа енергия на битовите крайни клиенти за обекти, присъединени към електроразпределителна мрежа, на ниво ниско напрежение“.
	Частично се приема 
	Прието е предложението на КЕВР

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме следната редакция в т. 8г:

 8г. за целите на ценообразуването определя ежегодно в срок до 30 юни прогнозна пазарна цена на електрическата енергия за: 

а) покриване на технологичните разходи на оператора на електропреносната мрежа и на операторите на електроразпределителните мрежи; 

б) определяне на разходите на крайните снабдители и търговците за закупуване на електрическа енергия, необходима за снабдяването на обекти на битови крайни клиенти, присъединени към електроразпределителна мрежа на ниво ниско напрежение.
	Не 
	КЕВР определя ежемесечна компенсация на крайните снабдители, снабдяващи битови крайни клиенти (присъединени на ниво НН към разпределителната мрежа)

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	При продажбата на електрическа енергия на битови клиенти по регулирани от КЕВР цени, между  крайните снабдители/търговците и Фонд „Сигурност на електроенергийната система“ (ФСЕС) да се въведе механизмът на договорите за разлика. Разликата в утвърдените и действителните разходи за закупуване на електрическа енергия да се изчислява спрямо прогнозна пазарна цена, използвана от КЕВР за целите на образуването на регулираните цени, и постигнатата от търговския участник среднопретеглена цена. Когато постигнатата месечна среднопретеглена цена от съответния краен снабдител или търговец е по-висока от определената прогнозна пазарна цена, ФСЕС предоставя на крайния снабдител/търговеца компенсация, която изцяло покрива разликата между утвърдените и действителните разходи за закупуване на електрическа енергия. Съответно, когато постигнатата месечна среднопретеглена цена от съответния краен снабдител/търговец е по-ниска от определената прогнозна пазарна цена, крайният снабдител/търговец прави вноска във ФСЕС, която покрива разликата в разходите.

При този подход се осигурява покриване на разходите за осъществяване на лицензионната дейност и се предоставя стимул за търговците да снабдяват битови клиенти. В противен случай, поради риска от финансови загуби, търговците на електрическа енергия ще се въздържат от това да снабдяват битови клиенти, което от своя страна ще направи невъзможна  пълната либерализация на пазара на дребно. По този начин и битовите клиенти няма да придобият опит със снабдяването от други доставчици, освен от крайния снабдител, и преходът към свободен пазар за тях ще стане много по-труден.

Освен това, предвид презумпцията, че регулираните цени за битови клиенти следва да са на ниво над себестойност и на равнище, на което може да възникне ефективна ценова конкуренция, то тези цени следва изцяло да покриват разходите за закупуване на електрическа енергия, включително и търговската надценка. По този начин се поставят при равни условия доставчиците по регулирани цени с тези по свободно договорени цени, които могат да образуват цените си за крайни клиенти, така че да си гарантират пълното покриване на тези разходи. Това е и един от регулаторните принципи, които КЕВР следва да спазва, съгласно чл. 23, т. 5 от Закона за енергетиката (ЗЕ).

Предлага се описания механизъм да се прилага и когато утвърдените регулирани цени са определени „под себестойност“.
	Частично се приема 
	Прието е предложението на КЕВР

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме следната редакция: § 5. В чл. 21, ал. 1 се правят следните изменения и допълнения: 
4. Създава се т. 8е:
 „8е. определя ежемесечно размер от приходите по чл. 36д, ал. 1, т. 1 - 9 на Фонд „Сигурност на електроенергийната система", с който да се покриват разходи по чл. 21, ал. 1, т. 8в;“.
	Да 
	

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	В случай че не отпадне задължението на крайните снабдители по чл. 94а, ал. 3, предлагаме създаването на нова т. 8ж вчл. 21, ал. 1 със следния текст:

8ж. определя ежемесечно размера на плащанията от Фонд „Сигурност на електроенергийната система" за покриване на разходите на крайните снабдители по чл. 94а, ал. 3.
	Не 
	Прието е предложението на КЕВР

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме следното допълнение в чл. 21, ал. 1, т. 23: 
23. разрешава извършването на разпореждане с имущество, с което се упражнява лицензионна дейност в случаите, предвидени в този закон, както и на други сделки, които водят или могат да доведат до нарушаване сигурността на снабдяването вследствие на задлъжнялост на енергийното предприятие, с изключение на случаите на лицензиант за дейността търговия с електрическа енергия и снабдяване с електрическа енергия от краен снабдител
	Не 
	

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме отпадането на чл. 21, ал. 1, т. 46: 
7. Създава се т. 46:

 „46. организира търгове за сключване на договори за финансови гаранции или разлики по чл. 36и, ал. 5.“
	Не 
	Прието е предложението на КЕВР

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме обособяването на съществуващите точки на чл. 31 в алинея едно и редакцията по-долу: 
„13. регулираните цени за крайните снабдители и търговците за доставка на електрическа енергия на битови крайни клиенти за обекти, присъединени към електроразпределителна мрежа, на ниво ниско напрежение, се определят на ниво над себестойност и на равнище, на което може да възникне ефективна ценова конкуренция.
13. регулираните цени могат да се определят на ниво под себестойност за крайни снабдители и търговци за доставка на електрическа енергия на битови крайни клиенти за обекти, присъединени към електроразпределителна мрежа, на ниво ниско напрежение при наличие на едно от следните обстоятелства: 
а) цените се прилагат за времето на действие на Регламент (ЕС) 2022/1854 на Съвета от 06 октомври 2022 г. относно спешна намеса за справяне с високите цени на енергията, наричан по-нататък „Регламент (ЕС) 2022/1854“; 
б) получена дерогация при обявена от Европейската комисия криза на цените на електрическа енергия на регионално равнище или на равнището на целия Европейски съюз и тези цени се прилагат за осемдесет процента от средното потребление на битовите крайни клиенти и се запазва стимул за намаляване на търсенето“.
Предлагаме създаването на втора алинея със следния текст: 
(2) Надценката, включена в регулираните цени по т. 13 на предходната алинея, осигурява на енергийните предприятия възстановяване на икономически обоснованите разходи за дейността, включително на разходите за балансиране, и икономически обоснована възвръщаемост. Разходите за закупуване на електрическа енергия, които не се възстановяват чрез регулираните цени по т. 13, се компенсират чрез договор за разлика по чл. чл. 36б, ал. 1, т. 5.
	Частично се приема 
	Прието е предложението на КЕВР

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме следните редакции: 
Чл. 33б. (1) Начинът за определяне на размера на дължимата разлика по чл. 21, ал. 1, т. 8в, буква „а“ и механизмът на разплащанията се уреждат в Наредбата по чл. 36, ал. 3. 
(2) За целите на определянето на размера на дължимата разлика крайните снабдители и търговците представят в Комисията разходооправдателни документи за постигнатите разходи за закупената енергия, необходима за снабдяване с електрическа енергия на обекти на битови крайни клиенти, присъединени към електроразпределителна мрежа на ниво ниско напрежение. 
(3) Начинът за определяне на размера на компенсацията по чл. 21, ал. 1, т. 8в, буква „б“ се урежда с указания на Комисията.
	Частично се приема 
	Прието е предложението на КЕВР

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме следната редакция: 
Чл. 36а. Енергийните предприятия, доставящи електрическа енергия и природен газ по регулирани цени, и операторите на преносни и разпределителни мрежи, в едномесечен срок преди подаване в комисията на заявлението за утвърждаване на нови цени или за изменение на действащи цени оповестяват в средствата за масова информация предложението си за утвърждаване на новите цени или за изменението на действащите цени.
	Не 
	Прието е предложението на КЕВР

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме следната редакция: 
§ 10. В чл. 36б се правят следните изменения и допълнения: 
1. В ал. 1: 
а) точка 1 се изменя така: „1. извършени от енергийно предприятие в качеството му на обществен доставчик, определени с решение на Комисията за минали регулаторни периоди“. 
б) създават се т. 5, 6 и 7: 
„5. по договори за разлика, сключени между краен снабдител или търговец и Фонда във връзка със снабдяването с електрическа енергия на битови крайни клиенти по регулирани цени, включително в случаите по чл. 31, ал. 1, т. 13; 
6. за компенсации на разходите за закупуване на електрическа енергия на битовите крайни клиенти за обекти, присъединени към електроразпределителна мрежа, на ниво ниско напрежение; 
7. финансиране на инвестиции за развитие на възобновяемите енергийни източници, както и за развитие на други технологии, допринасящи за прехода към безопасна и устойчива енергетика с ниски емисии на въглероден диоксид и за постигане на националните цели за дял на енергията от възобновяеми източници в брутното крайно потребление на енергия и увеличаване на енергийната ефективност към 2030 г. по одобрени с решение на Министерския съвет програми.“
	Приема се частично 
	Прието е предложението на КЕВР

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	В случай че не отпадне задължението на крайните снабдители по чл. 94а, ал. 3, предлагаме: 
- създаването на нова т. 9 в чл. 36б, ал. 1 със следния текст: 
9. извършени от крайните снабдители, произтичащи от задълженията им по чл. 94а, ал. 3. - във връзка с новата т. 9, съответното допълнение в ал. 2, като същата придобива следната редакция: 
(2) Плащането по ал. 1, т. 1, т. 2 и т. 9 към производителите и крайните снабдители за покриване на разходите със средства от фонда се извършва ежемесечно.
	Приема се частично 
	Прието е предложението на КЕВР

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме следните редакции: 
§ 10. В чл. 36б се правят следните изменения и допълнения: 
3. Алинея 3 се изменя така: 
„(3) Плащанията на компенсации и разлики се извършват ежемесечно въз основа на: 1. договор, сключен с фонда, съгласно приетата от Министерския съвет програма за предоставяне на компенсации по ал. 1, т. 4, в който могат да бъдат предвидени междинни плащания, и/или 2. договор по ал. 1, т. 5 и т. 6, в който могат да бъдат предвидени междинни плащания“.
	Не 
	Прието е предложението на КЕВР

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме отпадането на чл. 36, ал. 5 
„(5) Фондът сключва договори с крайните снабдители и търговците на електрическа енергия за финансови гаранции или за разлики по споразуменията по чл. 97, ал. 4 въз основа на проведени търгове по чл. 21, ал. 1, т. 46.“
	Не 
	Прието е предложението на КЕВР

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме създаването на нова т. 9 в чл. 36д, ал. 1, както следва:
Чл. 36д. (1) Средствата на фонда се набират от: 
(нова) 9. Плащания към фонда по договори за разлика по чл. 36б, ал. 1, т. 5
	Не 
	Прието е предложението на КЕВР

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме следните редакции: 
§ 12. В чл. 38б се създават ал. 8 и 9: 
„(8) Преди сключване на договор за доставка на електрическа енергия по свободно договорени цени или преди удължаването на вече сключен договор, енергийните предприятия по ал. 1 предоставят на потребителите обобщение на основните договорни условия, което е лесно видимо и е формулирано по кратък и ясен начин. Това обобщение включва най-малко информация за общата цена, промоциите, допълнителните услуги, отстъпките и правата на потребителите. 
(9) Енергийните предприятия по ал. 1 предлагат на битовите крайните клиенти възможност за сключване на договори с фиксиран срок и на фиксирана или променлива цена, както и на договори с динамична цена на електрическата енергия – за клиенти с инсталиран интелигентен измервателен уред. Продължителността на договорите е най-малко една година.“.
	Частично се приема
	Тексата в  алинеите е прецезиран

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме отпадането на допълнението в чл. 91, ал. 3. 
§ 16. В чл. 91, ал. 3 след думите „координаторите на балансиращи групи“ се поставя запетая и се добавя „условията и реда за предоставяне на компенсации по чл. 36б, ал. 1, т. 5 и 6, във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 8в“.
	Да 
	

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме следната редакция в новия чл. 92б, ал. 5, т. 5: 
Чл. 92б. (5) Развитието на гражданските енергийни общности се насърчава чрез: 
5. прилагане на недискриминационно третиране към общностите по отношение на дейностите, правата и задълженията им като крайни потребители, производители, доставчици, оператори на затворени разпределителни мрежи или като други участници на пазара.
	Частично се приема 
	Текста е прецизиран в часта за разпределетелните мрежи

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме следните редакции в новия чл. 92в, ал. 1 и ал. 3: 
„Чл. 92в. (1) Крайните клиенти имат право да действат като активни клиенти, без да са обект на непропорционални или дискриминационни технически и административни изисквания, процедури и цени на мрежови услуги, които не отразяват извършени от съответния мрежови оператор разходи. 
(3) Цените на мрежовите услуги за активните клиенти са прозрачни и недискриминационни и отразяват разходите. При определяне на дължимите цени за мрежови услуги се отчитат поотделно електрическата енергия, постъпваща в мрежата и електрическата енергия, потребявана от мрежата.
	Не 
	Текста е прецизиран

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме отпадането на чл. 94а, ал. 3 § 21.
В чл. 94а се правят следните изменения: 
1. Алинея 1 се изменя така:
„(1) Крайният снабдител осигурява на битовите крайни клиенти ползване на универсална услуга, за което е длъжен да снабдява с електрическа енергия техните обекти, присъединени към електроразпределителна мрежа на ниво ниско напрежение, в съответната лицензионна територия, когато тези клиенти не се снабдяват от друг доставчик. Това задължение се изпълнява по прозрачен и недискриминационен начин, без да възпрепятства свободния избор на доставчик.“ 
2. В ал. 2 думите „от обществен интерес по смисъла на този закон“ се заличават. 
3. Алинея 3 се отменя. 
Алтернативно, в случай че не отпадне задължението на крайните снабдители по чл. 94а, ал. 3, предлагаме: - добавяне на второ изречение в разпоредбата на чл. 94а, ал. 3: 
(3) Крайният снабдител изкупува електрическа енергия, произведена от възобновяеми източници и от високоефективно комбинирано производство на електрическа и топлинна енергия от производители по чл. 162 и по чл. 31 от Закона за енергията от възобновяеми източници, присъединени към електроразпределителната мрежа. Задължението на крайния снабдител отпада, когато: 1. договорът е прекратен по искане на производителя преди изтичането на срока за изкупуване; 2. производителят не се е възползвал от правото си да сключи договор за изкупуване по чл. 162 или по чл. 31 от Закона за енергията от възобновяеми източници и е започнал продажба на електрическа енергия по свободно договорени цени; 3. производителят е започнал продажба по свободно-договорени цени преди да е достигнал определеното нетно специфично производство, като в тези случаи договорът по чл. 31, ал. 2 от Закона за енергията от възобновяеми източници се счита за прекратен, считано от датата на започване на продажбата по свободно-договорени цени.
	Не 
	Текста е прецизиран

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме следната редакция чл. 97, ал. 1, т. 4: 
4. крайните снабдители или търговците на електрическа енергия и битови крайни клиенти - за обекти, присъединени към електроразпределителна мрежа на ниво ниско напрежение, когато тези клиенти не са избрали да бъдат снабдявани по свободно договорени цени.
	Частично се приема 
	Текста е прецизиран

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме отпадането на чл. 97, ал. 4: 
(4) Крайните снабдители и търговците на електрическа енергия сключват споразумения за закупуване на електрическа енергия от нискоемисионни източници за 60 % от количествата електрическа енергия необходима за сделките по ал. 1, т. 4.“
	Да 
	

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме чл. 100, ал. 1 да придобие следната редакция: 
(1) Сделки с електрическа енергия по свободно договорени цени могат да сключват производителите, включително производителите на енергия от възобновяеми източници за количествата по чл. 31, ал. 5, т. 2 от Закона за енергията от възобновяеми източници, крайните снабдители, търговците на електрическа енергия, доставчиците от последна инстанция, операторът на борсовия пазар на електрическа енергия, координатори на балансиращи групи, крайните клиенти, операторите на съоръжения за съхранение на електрическа енергия и операторите на електропреносната, електроразпределителните и затворените електроразпределителни мрежи за компенсиране на технологичните разходи по пренос, съответно по разпределение.
	Да 
	

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме отпадането на чл. 103, ал. 2, т. 8. 
8. осигурява специален сегмент на платформата за двустранни договори на организиран борсов пазар на електрическа енергия за споразуменията по чл. 97, ал. 4.“.
	Да 
	

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме чл. 107, да придобие следната редакция: 
Крайните снабдители, доставчиците от последна инстанция, търговците на електрическа енергия, операторът на електропреносната мрежа и операторите на електроразпределителни мрежи могат да поискат издаване на заповед за изпълнение по чл. 410, ал. 1 от Гражданския процесуален кодекс за вземанията си за доставена или пренесена електрическа енергия, както и за оказваните от тях услуги по този закон независимо от техния размер.
	Не 
	

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме отмяната на чл. 162, ал. 1 и ал. 2 и редакция на чл. 162а: 
Чл. 162. (1) Общественият доставчик, съответно крайните снабдители са длъжни да изкупят от производители с обекти с обща инсталирана електрическа мощност, по-малка от 500 kW, присъединени към съответната мрежа, цялото количество електрическа енергия от високоефективно комбинирано производство на топлинна и електрическа енергия, регистрирано с месечен сертификат за произход, по преференциални цени, определени съгласно съответната наредба по чл. 36, ал. 3, с изключение на количеството електрическа енергия, необходимо за осигуряване експлоатационната надеждност на основните съоръжения, произведено над количеството електрическа енергия от комбинирано производство и количествата, които производителят ползва за собствени нужди и за собствено потребление по смисъла на чл. 119, ал. 1 или има сключени договори по реда на глава девета, раздел VII, или с които участва на пазара на балансираща енергия, или която е потребявана от небитови клиенти, които не са на бюджетна издръжка, и които производителят с преобладаващ топлинен товар за стопански нужди снабдява с топлинна енергия. Количествата електрическа енергия от високоефективно комбинирано производство на топлинна и електрическа енергия се изкупуват до размера на количествата, определени с решение на комисията за определяне на преференциална цена. 

(2) (Изм. - ДВ, бр. 74 от 2006 г., бр. 54 от 2012 г., в сила от 1.01.2012 г., бр. 17 от 2015 г., в сила от 6.03.2015 г., бр. 38 от 2018 г., в сила от 1.07.2018 г.) Производителят може да продава количествата електрическа енергия извън тези по ал. 1 на обществения доставчик, съответно крайния снабдител по средноаритметична цена за излишък на балансиращия пазар за съответния месец.
Чл. 162а. Фонд "Сигурност на електроенергийната система" компенсира с премия производителите с обекти с обща електрическа инсталирана мощност 500 kW и над 500 kW за цялото количество електрическа енергия от високоефективно комбинирано производство на топлинна и електрическа енергия, регистрирано с месечен сертификат за произход, с изключение на количеството електрическа енергия, необходимо за осигуряване експлоатационната надеждност на основните съоръжения, произведено над количеството електрическа енергия от комбинирано производство и количествата, които производителят ползва за собствени нужди и за собствено потребление по смисъла на чл. 119, ал. 1 или с които участва на пазара на балансираща енергия, или която е потребявана от небитови клиенти, които не са на бюджетна издръжка, и които производителят с преобладаващ топлинен товар за стопански нужди снабдява с топлинна енергия. Количествата електрическа енергия от високоефективно комбинирано производство на топлинна и електрическа енергия се компенсират до размера на количествата, определени с решение на комисията за определяне на преференциална цена.
	Не 
	Действащият текст на чл. 162а от ЗЕ е идентичен с предложената редакция

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме следната редакция в определението за битов клиент: 
2а. "Битов клиент" е клиент, който купува електрическа или топлинна енергия с топлоносител гореща вода или пара за отопление, климатизация и горещо водоснабдяване, или природен газ за собствени битови нужди съгласно определението в на чл. 4, т. 51 от Закона за акцизите и данъчните складове.
	Не 
	Текста е прецизиран

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме следното допълнение в понятието: 
„13а. „Договор с динамична цена на електрическата енергия“ е договор за доставка на електрическа енергия между доставчик и краен клиент с инсталирана интелигентна измервателна система, който отразява колебанията в цената на спотовите пазари, включително на сегментите ден напред и сегментите в рамките на деня, на интервали, които са най-малкото равни на честотата на уреждане на дисбаланса на пазара. “
	Да 
	Приема се, отразено в т. 13а от ДР на ЗИДЗЕ

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме следната реакция: 
§ 37. В едномесечен срок от влизането в сила на измененията и допълненията в наредбата по чл. 36, ал. 3 и приемането на указанията по чл. 33б, ал. 3 крайните снабдители и търговците сключват договорите по чл. 36б, ал. 3, т. 2 с Фонд "Сигурност на електроенергийната система".
	Не 
	Текста е прецизиран.

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме създаването на нов § със следния текст: 
§ След влизането в сила на този закон общите условия на крайните снабдители по чл. 98а запазват действието си. В двумесечен срок от влизането в сила на наредбата по чл. 38д, ал. 2 крайните снабдители внасят за одобряване от Комисията за енергийно и водно регулиране Правила за работа с потребителите на енергийни услуги, като част от общите си условия.
	Частично се приема 
	Текста е прецизиран

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме следната реакция: 
Законът влиза в сила от деня на обнародването му в „Държавен вестник“, с изключение на § 4, § 5, т. 5, § 6, § 7, § 10, т. 1, б. „а“, § 14, т. 1, 3 и 4, § 15, т. 2, § 17, т. 1, § 19, т. 1 и 2, § 20, § 22, § 23, § 24, § 25, § 26, § 27, т. 1, б. „б“ относно създаване на т. 8, § 28, § 29 и § 30, които влизат в сила от 1 юли 2024 г. 
	Да 
	

	ЕНЕРГО-ПРО Варна
	Предлагаме с преходните и заключителни разпоредби на ЗИДЗЕ да се направят следните промени в Закона за устройство на територията (ЗУТ): 
1) Създаване на т. 5 (нова) в чл. 56, ал. 1 на ЗУТ: 
Чл. 56. (1) Върху поземлени имоти могат да се поставят: 5. преместваеми електрически съоръжения за съхранение на електрическа енергия. 
2) Създаване на т. 82а (нова) §5 от ДР на ЗУТ: 
§ 5. По смисъла на този закон: 82а „Електрохимическо съоръжение за съхранение на електрическа енергия“, включително прилежащите му електрически машини и апарати е преместваем обект със самостоятелна или полусамостоятелна конструкция, който се закрепва временно върху терен, сграда или друг обект, при необходимост и с фундамент, и служи за съхранение на електрическа енергия по смисъла Закона за енергетиката.
	Не 
	Предложението за обвързване на ПЗР на ЗИДЗЕ с промени в разпоредбите на ЗУТ не е предмет на настоящото предложение за изменение на Закона за енергетиката. 

	„Ей И Ес Гео Енерджи” ООД
	Чл.100 (1) Сделки с електрическа енергия по свободно договорени цени могат да сключват производителите, включително производителите на енергия от възобновяеми източници за количествата по чл. 31, ал. 5, т. 2 от Закона за енергията от възобновяеми източници, крайните снабдители на електрическа енергия, търговците на електрическа енергия, доставчиците от последна инстанция, операторът на борсовия пазар на електрическа енергия, координатори на балансиращи групи, крайните клиенти, операторите на съоръжения за съхранение на електрическа енергия и операторите на електропреносната, електроразпределителните и затворените електроразпределителни мрежи за компенсиране на технологичните разходи по пренос, съответно по разпределение. 
(2) (Доп. - ДВ, бр. 56 от 2015 г., в сила от 24.07.2015 г.) Общественият доставчик на електрическа енергия може да продава изкупена по реда на чл. 93а, ал. 1 и чл. 94 електрическа енергия по свободно договорени цени. 

(3) (Нова - ДВ, бр. 38 от 2018 г., в сила от 01.07.2018 г.) Общественият доставчик може да купува електрическа енергия по свободно договорени цени в случай на недостиг на количества електрическа енергия, в съответствие с които общественият доставчик сключва сделки с крайните снабдители. 

(4) Сделките по ал. 1, които се сключват от производители, които са с над 50 на сто държавно или общинско участие в капитала, от операторите на електропреносната и електроразпределителните мрежи за компенсиране на технологичните разходи по пренос, съответно по разпределение, се осъществяват на организиран борсов пазар на електрическа енергия. 
(5) (Нова - ДВ, бр. 102 от 2017 г., в сила от 01.01.2018 г., предишна ал. 4, изм. - ДВ, бр. 38 от 2018 г., в сила от 01.07.2018 г., доп. - ДВ, бр. 91 от 2018 г., доп. - ДВ, бр. 11 от 2023 г.)Алинея 4 не се прилага за сделки с електрическа енергия, които се сключват при условията и по реда на чл. 119, ал. 1 и 2, както и за сделки, сключени от производители на електрическа енергия от възобновяеми източници с обекти, въведени в експлоатация след 1 януари 2019 г. и за сделки, сключени от оператори на съоръжения за съхранение на електрическа енергия, присъединени след 1 февруари 2023 г. 

(6) Производители по чл. 162а и производители с обща инсталирана мощност 500 kW и над 500 kW по Закона за енергията от възобновяеми източници по Закона за енергията от възобновяеми източници може да продават цялата или част от произведената електрическа енергия на организиран борсов пазар чрез координатор на балансираща група. В този случай координаторът регистрира при независимия преносен оператор производителите като подгрупа в балансиращата група (7) Координаторът на балансираща група, съответно търговецът на електрическа енергия изготвя месечна справка за продадената електрическа енергия на организиран борсов пазар по ал.6 и/или закупена по договори с производители по ал.6, която предоставя на комисията и фонда до 10-число на месеца, следващ месеца, за който се отнася.
	Приема се частично 
	

	„Ей И Ес Гео Енерджи” ООД
	В чл.93а да се заличи ал.2. 
	Не 
	Това е реформа по ПВУ 

	„Ей И Ес Гео Енерджи” ООД
	Да се дефинира понятието „дългосрочност“ относно споразумения за закупуване на енергия, сключени между производители на електрическа енергия с произход от нискоемисионни източници и крайни снабдители и/или търговци, които снабдяват битови крайни клиенти (чл.97 от ЗИДЗЕ)
	Приема се 
	Чл. 103, ал. 1, т. 7 – дългосрочните продукти са със срок над една година 

	„Ей И Ес Гео Енерджи” ООД
	Да се развият текстовете относно предложението за организиране на търгове за сключване на договори за финансови гаранции или разлики по чл. 36и, ал. 5 от ЗИДЗЕ.
	Приема се частично 
	Текста е прецизиран

	Виолета Димитрова


	Така предложеният законопроект е в ущърб на потребителите и съдържа чисто лобистки текстове, даващи предимства на търговците на електроенергия за сметка на гражданите и бюджета. Очакваните ефекти за обществото като цяло са за масово обедняване, драстично увеличение на сметките на ток, развързване на ръцете на борсовите играчи за спекулации и манипулации и допълнително обогатяване на една ограничена група от енергийни дружества за сметка на всички български граждани.

Ето защо се обявявам ПРОТИВ законопроекта.
	Не 
	Изпратеното становище не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката 

	Иван Танчев


	Така предложеният законопроект е в ущърб на потребителите и съдържа чисто лобистки текстове, даващи предимства на търговците на електроенергия за сметка на гражданите и бюджета. Очакваните ефекти за обществото като цяло са за масово обедняване, драстично увеличение на сметките на ток, развързване на ръцете на борсовите играчи за спекулации и манипулации и допълнително обогатяване на една ограничена група от енергийни дружества за сметка на всички български граждани.

Ето защо се обявявам ПРОТИВ законопроекта.
	Не 
	Изпратеното становище не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката 

	Светла Танчева
	Така предложеният законопроект е в ущърб на потребителите и съдържа чисто лобистки текстове, даващи предимства на търговците на електроенергия за сметка на гражданите и бюджета. Очакваните ефекти за обществото като цяло са за масово обедняване, драстично увеличение на сметките на ток, развързване на ръцете на борсовите играчи за спекулации и манипулации и допълнително обогатяване на една ограничена група от енергийни дружества за сметка на всички български граждани.

Ето защо се обявявам ПРОТИВ законопроекта. 
	Не 
	Изпратеното становище не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката 

	Институт за енергиен мениджмънт
	Предложение да се направи анализ в оценката на въздействието как премахването на фигурата на обществения доставчик и предложените законодателни промени ще се отразят на различните пазарни и институционални участници, в т.ч. на крайните снабдители, на БНЕБ и на ФСЕС. В тази връзка следва да се направи анализ на възможните рискове – информационно-комуникативни, финансови, такива от потенциално компрометиран синхрон между различните предложени законодателни стъпки по прекратяване на лицензията, организиране на търгове по чл. 21, ал. 1, т. 46 от ЗЕ, стартирането на специален сегмент на платформата за двустранни договори на организиран борсов пазар на електрическа енергия за споразуменията по чл. 97, ал. 4. и други.
	Приема се частично 
	Текста е прецизиран

	Институт за енергиен мениджмънт
	Операторът на организиран борсов пазар осигурява специален сегмент на платформата за двустранни договори на организиран борсов пазар на електрическа енергия за споразуменията по чл. 97, ал. 4; 
КЕВР организира търгове за сключване на договори между ФСЕС, от една страна, и крайните снабдители и търговците на електрическа енергия, от друга, за финансови гаранции или за разлики по споразуменията по чл. 97, ал. 4.
	Не
	Тези предложения се отнасят до подзаконови нормативни актове и не се отнасят до Закон за енергетиката. Текста е прецизиран

	Институт за енергиен мениджмънт
	Предложение за прецезиране на дефиницията за енергийна бедност и механизмите за подпомагане на домакинствата. 

(Аргументи в становището)
	Приема се частично 
	Текста е прецизиран

	Институт за енергиен мениджмънт
	Предложения за преразглеждане на оценката на въздействието във връзка с администативната тежест за крайните снабдители. 
	Приема се частично 
	

	Институт за енергиен мениджмънт
	Предложение за прецизиране на дефиницията за „Договор за доставка на електрическа енергия с фиксиран срок, на фиксирана цена“:

„Договор за доставка на електрическа енергия между доставчик и краен клиент, който гарантира едни и същи договорни условия, включително цената, докато в рамките на фиксирана цена може да включва гъвкав елемент, например с колебания на цените при върхово и невърхово натоварване.“
	Приема се 
	

	Институт за енергиен мениджмънт
	Текстът по член 95б. ал. 5, т. 5. „прилагане на недискриминационно третиране към общностите по отношение на дейностите, правата и задълженията им като крайни потребители, производители, доставчици, оператори на разпределителни мрежи или като други участници на пазара“ следва да претърпи изменение. Конкретно, въпросът е свързан с това, че гражданските енергийни общности не следва по никакъв начин да придобиват права и задължения и да извършват дейности като оператори на разпределителни мрежи. В подкрепа на тезата ни е, че напр. съгласно чл. 92б, ал. 5, т. 3 на гражданските енергийни общности се предоставя подкрепа включително чрез „осигуряване на сътрудничество със съответния оператор на разпределителна мрежа и/или топлопреносно предприятие за преноса на енергията в общността“ - т.е. явно се предполага, че разпределението на енергията между членовете на гражданските енергийни общности се осъществява от лицензираните за съответната територия мрежови оператори.
	Приема се 
	

	Институт за енергиен мениджмънт
	Следва да се гарантира, че заложените текстове не пораждат изисквания за приоритетно третиране, което да е за сметка на останалите крайни клиенти, и съответно: 

- не дискриминират другите ползватели на мрежата,
- не генерират необосновани (невъзстановими) разходи за мрежовия оператор,
- не предизвикват рискове пред сигурността и устойчивото управление на мрежата,
- осигуряват организацията на дейностите по начин, който гарантира, че разходите се заплащат от този, който ги е предизвикал.
	Приема се 
	

	Институт за енергиен мениджмънт
	В чл.11 от ЗЕ да се възстанови старото положение, при което КЕВР има 9 члена, вкл. икономист и юрист; 
Допълнително, стабилизираща мярка би било разписването на специални отговорности и права за икономиста и юриста, свързани с професионалната им компетентност;

В чл. 12 – да се завишат рязко критериите за членовете на КЕВР (връзка с параграф 1, т. 59 от Допълнителните разпоредби на закона) – съществуващите в момента критерии са откровено несериозни от гледна точка на статута и ролята на институцията, и създават допълнителни възможности за продължаване на политическата корупция при формирането на регулатора;
Да се предвиди отново фигурата на заместник - председател на КЕВР, за да се избегнат административните трудности при отсъствие и/или невъзможност на председателя да изпълнява функциите си; 
В чл.12а да се добави възможността за номиниране на кандидати за членове на КЕВР и от представители на НПО и съсловни организации
	Не 
	Предложението, касаещо структурата и изискванията към състава на КЕВР, не е от комептенциите на МЕ. Комисията е независим орган, точитащ дейността си пред Народното събрание и в този смисъл НС притежава необходимите правомощия за промяна/възстановяване на структурата на КЕВР.

	Българска федерация на индустриалнитеенергийни консуматори (БФИЕК)
	По отношение на предложените нови т. 14 и 15 в чл. 2, ал. 1:
Предлагаме в т. 14 думата „електроенергийните“ да се замени с „енергийните“, а в т. 15 „вътрешния пазар на електрическа енергия“ да се замени с „вътрешните пазари на енергия“.
	Не 
	Текста е прецизиран

	Българска федерация на индустриалнитеенергийни консуматори (БФИЕК)
	Доколкото чл. 4, ал. 1 вменява на министъра на енергетиката задължението за разработване и внасяне в Министерския съвет на Стратегия за устойчиво енергийно развитие, считаме, че следва да се предвиди разпоредба, която да изяснява взаимовръзката между стратегията и ИНПЕК на национално равнище.
	Приема се частично 
	

	Българска федерация на индустриалнитеенергийни консуматори (БФИЕК)
	По отношение на предложената редакция на т. 6 в чл. 21, ал. 1:
Предлагаме също така навсякъде в проекта на ЗИД на ЗЕ, където присъства формулировката „енергийно предприятие, титуляр на лицензия за обществена доставка на електрическа енергия преди влизане в сила на този закон“, да бъде заменена с думите „енергийно предприятие, притежавало лицензия за обществена доставка на електрическа енергия преди 1 юли 2024 г.“
	Да 
	

	Българска федерация на индустриалнитеенергийни консуматори (БФИЕК)
	По отношение на предложеното изменение на чл. 36б, ал. 1, т. 1:
Предлагаме да не се изменя т. 1 на чл. 36б, ал. 1, а тя да бъде отменена.
	Не 
	Текста е прецизиран

	Българска федерация на индустриалнитеенергийни консуматори (БФИЕК)
	По отношение на предложената нова т. 7 в чл. 36б, ал. 1:
Предлагаме предвидената нова разпоредба на чл. 36б, ал. 1, т. 7 да отпадне.
	Не 
	Текста е прецизиран

	Българска федерация на индустриалнитеенергийни консуматори (БФИЕК)
	По отношение на отмяната на т. 2 от чл. 43, ал. 1:

Предлагаме към §39 от Преходните и заключителните разпоредби на предложения ЗИД на ЗЕ да бъдат добавени думите: „и §15, т. 1 относно отмяната на чл. 43, ал. 1, т. 2, който влиза в сила от 1 януари 2026 г.“.
	Не 
	Премахването на пречките пред организиране на повече от един борсов пазар на електрическа енергия представлява реално насърчаване на конкуренцията

	Българска федерация на индустриалнитеенергийни консуматори (БФИЕК)
	Смятаме, че така предложената формулировка на чл. 92б, ал. 4, т. 1 не е достатъчно ясна. Поради това предлагаме следната редакция: 
„(4) Гражданските енергийни общности: 
1. могат да произвеждат, потребяват и съхраняват енергия съгласно разпоредбите на този закон; 
2. могат да продават количествата електрическа и топлинна енергия, останали след задоволяване на нуждите на енергийната общност и съоръженията ѝ за съхранение, като равнопоставен участник на пазарите на енергия при определените в този закон и в подзаконовите нормативни актове към него условия, включително чрез споразумения за закупуване на електрическа енергия;“
	Не 
	Текста е прецизиран

	Българска федерация на индустриалнитеенергийни консуматори (БФИЕК)
	По отношение на предложения нов чл. 92в: 
Във връзка с предложението ни за редакция на предложената нова т. 33б от Допълнителните разпоредби, предлагаме думата „възобновяеми“ в предложения нов текст на чл. 92в, ал. 2, т. 2 да се замени с думата „нискоемисионни“.
Предложената ал. 4  да се допълни по следния начин:
„(4) Активните клиенти са финансово отговорни за дисбалансите, които причиняват в електроенергийната система. Активните клиенти могат да прехвърлят отговорността си за балансиране на координатор на балансираща група.“
	Приема се частично 
	

	Българска федерация на индустриалнитеенергийни консуматори (БФИЕК)
	По отношение на предложената нова ал. 4 в чл. 103 същата да се прецизира:
„(4) За гарантиране плащането по сключените сделки, операторите на борсовите пазари на електрическа енергия сключват договори с лицe, предоставящo клирингови услуги.“
	Да 
	

	Българска федерация на индустриалнитеенергийни консуматори (БФИЕК)
	По отношение на новата т. 33б в Допълнителните разпоредби на ЗЕ:
„....... „Електрическа енергия от нискоемисионни източници“ е електрическата енергия, получена при преобразуването на вятърна, слънчева, геотермална, водна и ядрена енергия, както и на отпадна топлина от технологични процеси.“
В тази връзка, предлагаме и от дефиницията на т. 55б от Допълнителните разпоредби думите „с произход“, следващи думите „електрическа енергия“, да се заличат
	Не 
	Текста е прецизиран

	Българска федерация на индустриалнитеенергийни консуматори (БФИЕК)
	Смятаме, че предложените нови разпоредби на чл. 21, ал. 4, т. 46, чл. 36и, ал. 5, чл. 97, ал. 4 и чл. 103, ал. 2, т. 8 трябва да отпаднат.
	Не 
	Текста е прецизиран

	Българска федерация на индустриалнитеенергийни консуматори (БФИЕК)
	Създаване на нова т. 8аа в чл. 21, ал. 1.: 
Предлагаме създаването на нов параграф в ЗИД на ЗЕ със следното съдържание: 
„§... В чл. 21, ал. 1 се създава нова т. 8аа: „8аа. одобрява инструкциите, издадени от оператора на преносната мрежа;
	Не 
	Текста е прецизиран

	Българска федерация на индустриалнитеенергийни консуматори (БФИЕК)
	Създаване на нова ал. 4 в чл. 175: 
Предлагаме създаването на нов параграф в ЗИД на ЗЕ със следното съдържание: 
„§... В чл. 175 се създава нова ал. 3 със следното съдържание: 
„(3) За гарантиране плащането по сключените сделки, операторите на организиран борсов пазар на природен газ сключват договори с лицe, предоставящo клирингови услуги.“
	Да 
	

	Българска федерация на индустриалнитеенергийни консуматори (БФИЕК)
	„§... В чл. 44, ал. 1 думите „освен лицензия за организиране на борсов пазар на електрическа енергия“ се заличават, а след думите „по този закон“ се поставя точка.
	Не 
	Предложението не се отнася до така предложения за обществени консултации ЗИД на ЗЕ. 

	Българска федерация на индустриалнитеенергийни консуматори (БФИЕК)
	Във връзка с предложената нова разпоредба за отмяна на чл. 43, ал. 1, т. 2 предлагаме създаването на нов параграф в ЗИД на ЗЕ, с който се извършва редакционна поправка:

„§... В чл. 39, ал. 7 се изменя по следния начин

„(7) Лицата, на които е издадена лицензия за организиране на борсов пазар за електрическа енергия, организират борсов пазар на гаранции за произход."
	Не 
	Текста е прецизиран

	"ЕВН България" ЕАД
	§ 1 ЗИДЗЕ

Като общо наблюдение, отнасящо се до целия Проект - в Закона за енергетиката (ЗЕ) думата "потребител" беше заменена с "клиент" още през 2012 (ЗИДЗЕ, обн. ДВ, бр. 54 от 2012), т.е. следва да се използва именно това понятие. В случай че Проектът има предвид „потребител" по смисъла на § 13, т. 1 от Допълнителните разпоредби (ДР) на Закона за защита на потребителите (ЗЗП), то това ясно следва да се посочи в ДР на ЗЕ, а ако се има предвид „потребител на енергийни услуги" (§ 1, т. 41 б ДР ЗЕ) - това също е редно да бъде отбелязано коректно. 

§ 5 ЗЕ се предлага добавянето на три нови точки в чл. 21, ал. 1 ЗЕ - 8в, 8е и 46, като следва да се обърне внимание на т. 8в и т. 46 и по-конкретно на понятието „себестойност“, което следва да се замени с „разходи за закупуване на енергията плюс определена надбавка“ (с цел осигуряване безпроблемното изпълнение на задълженията на крайните снабдители, в качеството им на лица, предоставящи универсална услуга). Да се уточни кога и как се изплащат компенсации на КС/ДУУ.
По чл. 21, ал. 1, т. 46 - разпоредбата задължава КЕВР да организира търгове за договори за финансови гаранции или разлики по чл. 36и, ал. 5 ЗЕ. В ЗИДЗЕВИ не е предвидено легално определение нито на понятието „договор за финансови гаранции", нито пък на „договор за разлики". Не е ясно и кои са лицата, които следва да участват в тези търгове (КС са задължени, но не са ясни последствията ако не участват или ако не спечелят). 

Нови т. 13 и т. 14 в чл. 31 ЗЕ, които би трябвало да дават разяснения как се определят регулираните цени, по които битовите клиенти купуват електрическа енергия – неточен изказ, по-удачно би било да се реферира към чл. 30, ал. 1, т. 9 ЗЕ. Не става ясно и по какъв механизъм ще действа КЕВР, в случай, че обстоятелствата по т. 14 възникнат (примерно) по средата на ценовия период (тук следва да се отбележи, че Проектът не предвижда промени в продължителността на ценовите периоди).

По § 9 ЗИДЗЕ: (i) как точно се определят "пазарните разходи"; (ii) как точно това понятие се съотнася с понятието "себестойност"; (iii) означава ли, че други разходи, освен тези за "закупената енергия" не се включват в компенсацията; (iv) освен разходите за закупена енергия, не се следва ли да се включват и други разходи на крайните снабдители, както и печалба; (v) тъй като тези компенсации е предвидено да се изплащат от ФСЕС, каква е логиката те да се отчитат пред КЕВР и (vi) как точно ще се представят и съответно обработват разходооправдателните документи. 

По новата ал. 8 в чл. 386: с оглед на това, че крайните снабдители нямат право да отказват сключване на договор и продават електрическа енергия при публично известни общи условия (чл. 98а, ал. 1 ЗЕ), тази разпоредба следва да важи не за "енергийните предприятия по ал. 7", а за "търговците на електрическа енергия", също така, както отбелязахме в коментара по § 1 ЗИДЗЕ (да се поясни дали става дума за потребители по смисъла на ЗЗП, за клиенти на електрическа енергия (§ 1, т. 276 ДР ЗЕ) или пък за потребители на енергийни услуги (§ 1, т. 416 ДР ЗЕ).

Предложението за нова ал. 9 в чл. 386 ЗЕ противоречи на цитирания чл. 98а ЗЕ, договорите, които крайните снабдители сключват със своите клиенти (както многократно отбелязахме) са при публично известни общи условия. Крайните снабдители нямат право да прекратяттези договори едностранно (чл. 94а ЗЕ), т.е. последното изречение на тази ал. 9 следва да важи само за търговците на електрическа енергия (което е в унисон и с измененията в чл. 97, ал. 3 ЗЕ, § 23 ЗИДЗЕ). 

Не е ясно защо договорите с "динамична цена" следва да се поставят в зависимост от това дали на съответния обект на клиент има инсталиран "интелигентен измервателен уред" (§ 1, т. 2ба ДР ЗЕ говори за „интелигентна измервателна система").

Неяснота дали изобщо крайните снабдители (а и търговците, решили да работят на регулиран пазар) могат да продават електрическа енергия на битови клиенти по динамична цена. 

В чл. 38д ЗЕ определението за „уязвим клиент за снабдяване с електрическа енергия" да се замени с "уязвим клиент на електрическа енергия" по примера на "битов" и "небитов" клиент или просто „уязвим клиент" (съгласно член 28 от Директива 2019/944).

По чл. 39, ал. 4, т. 5 - за по-голяма яснота и в унисон с целта на тази т. 5, е препоръчително допълнението да гласи "включително производство на електрическа енергия само за собствено потребление от граждански енергийни общности и активни клиенти."

По чл. 39, ал. 6, т. 1 - тези отношения (ако приемем, че НЕК следва да остане ДПИ) следва да се уредят в ПЗР на ЗИДЗЕ, тъй като ако стане чрез изменение на чл. 39, ал. 6, т. 1, то остава неясно за кой закон се говори (ЗЕ е изменян около 60 пъти, т.е. има около 60 ЗИДЗЕ). 
Според допълнението на чл. 91, ал. 3 от ЗЕ, което се предлага, редът за компенсациите по новите т. 5 и т. 6 от чл. 366, ал. 1 ЗЕ се предвижда да се уреди в Правилата за търговия с електрическа енергия. Според нас това е по-удачно да стане в Наредба № 1 от 14.03.2017 г. за регулиране на цените на електрическата енергия, по примера на определянето на премиите за някои категории производители на електрическа енергия, което пък от своя страна налага и изменение на чл. 36, ал. 2 ЗЕ.

По чл. 926, ал. 1 - тук предлагаме да се измени последното изречение, като то придобие следния вид - „При участие на предприятия в граждански енергийни общности, тяхното участие не трябва да представлява основната им търговска или професионална дейност". 

По чл. 92в, ал. 3 - цена за достъп се заплаща на база предоставена/договорена мощност, а не на база количество отдадена/постъпила енергия в мрежата, Директива 2019/944 изисква да не се налагат двойни такси за достъп (член 16, параграф 4, буква "б"), а не да се въвежда цена за достъп на база количество енергия. Този подход може да се приложи към цената за пренос.

По чл. 92в, ал. 4 - предложението ни е да се използва терминът "небалансите", а не "дисбалансите". 

По чл. 92в, ал. 5 - считаме, че този текст е излишен. 

Нова ал. 2 в чл. 93 - изключително ограничаваща и приемането й би означавало търговци и производители да не могат да сключват дългосрочни договори извън организиран борсов пазар, освен това се създава противоречие с чл. 31 ЗЕВИ, чл. 100, ал. 5 ЗЕ и чл. 162 ЗЕ.
Неяснота ако въпреки новата т. 8 на чл. 103 (§ 27 ЗИДЗЕ), крайните снабдители не могат да осигурят 60 % от количествата от "нискоемисионни източници", по-удачно е формулировката на текста да е „... не по-малко от 60 %“. 

С отмяната на ал. 1 от чл. 98, ал. 2 и съответно ал. 3 губят своя смисъл, т.е. по-разумното решение е чл. 98 да се отмени изцяло.
По чл. 103, ал. 2, т. 7 – следва задължението да се осигуряват краткосрочни и дългосрочни продукти (със срок на доставка до пет години) да бъде вменено на производителите, а не на БНЕБ (борсите могат да осигуряват само условия за търговия). 

По чл. 153, ал. 5 ЗЕ: да се предвидят допълнителни гаранции като например поставяне на стикери и/или пломби на холендерите на връщащата линия от отоплителните тела, задължение за клиентите да осигуряват достъп до имота си на служители топлопреносното предприятие и/или търговеца за дялово разпределение, с цел проверка на състоянието на поставените холограмни стикери и/или пломби и възможност при неосигуряване на достъп до имота - да се начислява енергия по реда на Наредба № Е-РД-04-1 от 12.03.2020 г. за топлоснабдяването. 
	Частично се приема 
	

	Членовете на Движението българско семейство

Антония Иванова
	Така предложеният законопроект е в ущърб на потребителите и съдържа чисто лобистки текстове, даващи предимства на търговците на електроенергия за сметка на гражданите и бюджета. Очакваните ефекти за обществото като цяло са за масово обедняване, драстично увеличение на сметките на ток, развързване на ръцете на борсовите играчи за спекулации и манипулации и допълнително обогатяване на една ограничена група от енергийни дружества за сметка на всички български граждани. 

Ето защо се обявяваме ПРОТИВ законопроекта.
	Не 
	Изпратеното становище не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката 

	Йордан Георгиев
	Така предложеният законопроект е в ущърб на потребителите и съдържа чисто лобистки текстове, даващи предимства на търговците на електроенергия за сметка на гражданите и бюджета. Очакваните ефекти за обществото като цяло са за масово обедняване, драстично увеличение на сметките на ток, развързване на ръцете на борсовите играчи за спекулации и манипулации и допълнително обогатяване на една ограничена група от енергийни дружества за сметка на всички български граждани. 

Ето защо се обявяваме ПРОТИВ законопроекта.
	Не 
	Изпратеното становище не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката 

	Вероника Панова
	Така предложеният законопроект съдържа чисто лобистки текстове, даващи предимства на търговците на електроенергия за сметка на гражданите и бюджета. Очакваните ефекти за обществото като цяло са за масово обедняване, драстично увеличение на сметките на ток, развързване на ръцете на борсовите играчи за спекулации и манипулации и допълнително обогатяване на една ограничена група от енергийни дружества за сметка на всички български граждани. 

Ето защо се обявяваме ПРОТИВ законопроекта.  
	Не 
	Изпратеното становище не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката 

	WWF България
	Създаване на връзка между енергийно бедните домакинства и доставчиците на енергия, проявяване на уязвимост на тези домакинства като клиенти, страна на сделката по доставка на електроенергия. Необходимо е изрично уточнение в дефиницията с допълнителна алинея, че уязвим клиент е и битов клиент, в чийто обект, снабдяван с електрическа енергия живеят и членове на енергийно бедни домакинства
	Частично се приема 
	

	WWF България
	Регламентиране на задължение за енергийните предприятия, предоставящи услуги от обществен интерес, да определят специални процедури за непрекъсване на захранването на уязвими клиенти при определени условия. Подсигуряване на необходимия ресурс за осигуряване на тази защита.
	Да 
	

	WWF България
	Създаване на специален фонд за компенсиране на енергийно бедни домакинства и уязвими клиенти за снабдяване с електрическа енергия, или компонент във фонд „Сигурност на електроенергийната система“. Необходимо е изрично добавяне на т. в) в чл.21, т.8в за покриване на разходите на енергийно бедните домакинства и уязвими клиенти за снабдяване с електроенергия.
	Да 
	

	WWF България
	Провеждане на допълнителна социална политика за защита на енергийно бедните домакинства и уязвими клиенти в условията на свободен пазар на електроенергия при покачване на цените на електроенергия. Такава политика би следвало да е в хармония и с дългосрочните цели на политиката за декарбонизация, насърчаване на сдружаване на енергийните общности, и постигане на енергийна независимост на ниво домакинства, като тези възможности трябва да бъдат отворени и достъпни именно за домакинствата в енергийна бедност.
	Частично се приема 
	Забележка: социалната политика на страната, в това число формулирането и прилагането на мерки за защита на различни категории уязвими групи, е в компетенциите на МТСП, в координация с МС 

	WWF България
	Създаване на специален компетентен орган за управление на политиките за защита на енергийно бедните домакинства и уязвими клиенти за снабдяване с електрическа 4 енергия. Необходимо е изрично да се вмени задължение на МТСП/Министерски съвет да разработи Модел за структурата и функциите на този компетентен орган чрез ЗИД на ЗЕ.
	Частично се приема 
	Забележка: социалната политика на страната, в това число формулирането и прилагането на мерки за защита на различни категории уязвими групи, е в компетенциите на МТСП, в координация с МС 

	WWF България
	Създаване на специален член в ЗИД на ЗЕ, който да регламентира създаването на Стратегия за намаляване на енергийната бедност в България. Стратегията трябва да има ясно определени цели за намаляване на енергийната бедност, посочени в Интегрирания национален план в областта на енергетиката и климата по Регламент (ЕС) 2018/1999 на Европейския парламент и Съветът от 11 декември 2018 г. относно управлението на Енергийния съюз и на действията в областта на климата.
	Частично се приема 
	Забележка: социалната политика на страната, в това число формулирането и прилагането на мерки за защита на различни категории уязвими групи, е в компетенциите на МТСП, в координация с МС 

	WWF България
	Считаме, че е редно гражданската енергийна общност да се регистрира като такава от КЕВР. Когато наред с регистрацията е необходима и лицензия по ЗЕ, за някоя от изпълняваните от общността дейности: производител, доставчик / търговец, оператор на разпределителни системи, участник на пазара, извършващ агрегиране или координатор на балансираща група, регистрацията и лицензирането трябва да се слеят в една процедура. Но при всички положения е важно да е ясно, че дадена лицензия и издадена на гражданска енергийна общност или на друго предприятие. Чрез изричната регистрация КЕВР ще може да контролира и изпълнението на специалните законови изисквания, квалифициращи даден субект като гражданска енергийна общност.
	Не 
	Гражданските енергийни общности не следва да бъдат подложени на необосновани регулаторни и административни пречки. 

	WWF България
	Трябва да се уреди подробно ролята на общностите като доставчик на енергия на членовете си, регистрацията и смяната на доставчик.
	Не 
	Уреждането на подобни въпроси се осъществява във вторичното законодателство. 

	WWF България
	Трябва да се уреди изрично възможността за нетно отчитане и виртуално нетно отчитане в отношенията в самата общност и между общността и други участници на пазара. Без тези тарифни модели е практически невъзможно ефективното участие в общности, както и съвместното действие между активни потребители.
	Не 
	Уреждането на подобни въпроси се осъществява във вторичното законодателство. 

	WWF България
	Приветстваме предложението енергийната общност да може да се учреди като кооперация, но за целта трябва да се измени Закона за кооперациите. Ние считаме, че това всъщност е една от най-подходящите форми за енергийните общности. 
	Не 
	Чрез ЗИД на ЗЕ не следва да се променят други нормативни актове. 

	WWF България
	Бихме препоръчали изрично да се въведат конкретно няколко основни принципа на общностите: ○ На демократичност – където един член на общността има един глас в общото събрание независимо от дяловата вноска в имуществото (по примера на кооперациите и добрите практики в ЕС); и ○ Изрично да се ограничат възможностите за разпределяне на печалба, за да се изпълни на практика изискването на дефиницията в чл. 2, т. 11, буква „б“ на Директивата за електроенергийния пазар. Добър пример е ограничаване на разпределяне на печалби до 6% годишна възвращаемост на инвестициите.
	Не 
	Уреждането на подобни въпроси се осъществява във вторичното законодателство. 

	WWF България
	Би следвало да се конкретизира и какво значи, че „при участие на предприятия в граждански енергийни общности, тяхното участие не трябва да е свързано с основната им търговска или професионална дейност“. Такова изискване, например, може да е свързано с осъществяване на реална друга икономическа дейност и определена граница на оборота, който произтича от участието в общността
	Не 
	Уреждането на подобни въпроси се осъществява във вторичното законодателство. 

	WWF България
	В дефиницията на активни клиенти е добре да се уточни, че инсталациите за съхранение или производство може да са разположени не само в свои, но и в чужди обекти / недвижими имоти. Важната е целта, тези обекти да се управляват и ползват от активните клиенти.
	Не 
	Уреждането на подобни въпроси се осъществява във вторичното законодателство. 

	WWF България
	Трябва да се въведат конкретни правила за реда за присъединяване на обекти за производство и съхранение на активните клиенти, които да задължат операторите на мрежите с конкретни срокове и технически процедури за присъединяване. Декларативният текст на ал. 1 от чл. 92в не е достатъчен според нас. В момента един от основните проблеми пред собственото производство е тежката и бавна процедура с операторите на мрежите, които третират подобни обекти като на производители, а не на потребители.
	Не 
	Уреждането на подобни въпроси се осъществява във вторичното законодателство.

	Светлана Петрова
	Така предложеният законопроект съдържа чисто лобистки текстове, даващи предимства на търговците на електроенергия за сметка на гражданите и бюджета. Очакваните ефекти за обществото като цяло са за масово обедняване, драстично увеличение на сметките на ток, развързване на ръцете на борсовите играчи за спекулации и манипулации и допълнително обогатяване на една ограничена група от енергийни дружества за сметка на всички български граждани. 

Ето защо се обявяваме ПРОТИВ законопроекта.  
	Не 
	Изпратеното становище не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката 

	Полина Попова
	Така предложеният законопроект съдържа чисто лобистки текстове, даващи предимства на търговците на електроенергия за сметка на гражданите и бюджета. Очакваните ефекти за обществото като цяло са за масово обедняване, драстично увеличение на сметките на ток, развързване на ръцете на борсовите играчи за спекулации и манипулации и допълнително обогатяване на една ограничена група от енергийни дружества за сметка на всички български граждани. 

Ето защо се обявяваме ПРОТИВ законопроекта.  
	Не 
	Изпратеното становище не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката 

	Мирослав Валчев
	Така предложеният законопроект съдържа чисто лобистки текстове, даващи предимства на търговците на електроенергия за сметка на гражданите и бюджета. Очакваните ефекти за обществото като цяло са за масово обедняване, драстично увеличение на сметките на ток, развързване на ръцете на борсовите играчи за спекулации и манипулации и допълнително обогатяване на една ограничена група от енергийни дружества за сметка на всички български граждани. 

Ето защо се обявяваме ПРОТИВ законопроекта.  
	Не 
	Изпратеното становище не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката 

	ЕЙ И ЕС - 3С МАРИЦА ИЗТОК І” ЕООД
	Предложение за изменение на нова точка в чл. 21, ал.1 и добавяне на нова подточка:
Т.8в от чл.21, ал.1 да се измени както следва „8в. във връзка със сделките по чл. 97, ал. 1, т. 4 и невъзстановяемите разходи по чл.34, ал. 2, определя ежемесечно компенсация за: И да се създаде нова подточка „в“
в) за покриване невъзстановяемите разходи на енергийното предприятие, осъществявало дейност по лицензия за обществена доставка на електрическа енергия, произтичащи от сключените договори за дългосрочно изкупуване на разполагаемост и електрическа енергия.
	Не 
	Текста е прецизиран

	ЕЙ И ЕС - 3С МАРИЦА ИЗТОК І” ЕООД
	Предложение за добавяне на нова алинея в предложения чл. 33б:
„(3) Размерът на компенсацията по чл. 21, ал. 1, т. 8в, б.“в“ се определя като разликата между разходите на енергийното предприятие, осъществявало дейност по лицензия за обществена доставка на електрическа енергия по договорите за дългосрочно изкупуване на разполагаемост и електрическа енергия и приходите от тази реализирана енергия, намалена с процент, определен от Комисията, отразяващ присъщи разходи на търговеца, включително и разходи за небаланси.
	Частично се приема
	

	ЕЙ И ЕС - 3С МАРИЦА ИЗТОК І” ЕООД
	Текст на чл.36б ал.1 т.1 с предлаганите промени и промените по ЗИДЗЕ

1. Извършени от енергийно предприятия, осъществявало дейност по лицензия за обществена доставка на електрическа енергия за изкупуване на електрическа енергия по договори за дългосрочно изкупуване на разполагаемост и електрическа енергия, включително за: а. сключените договори за дългосрочно изкупуване на разполагаемост и електрическа енергия, подлежащи на одобряване от Комисията за бъдещи периоди; б. сключените договори за дългосрочно изкупуване на разполагаемост и електрическа енергия, за минали периоди и одобрени от Комисията; в. натрупан и невъзстановен дефицит на енергийното предприятие, формиран през предходни регулаторни периоди, признат в Решение на Комисията, г. натрупан дефицит на обществения доставчик, формиран през предходни регулаторни периоди, подлежащ на разглеждане и на одобрение от Комисията
	Частично се приема
	Текста е прецизиран

	ЕЙ И ЕС - 3С МАРИЦА ИЗТОК І” ЕООД
	Текст на чл.36б ал.3 с предложение за добавяне на нова допълнителна точка

(3) Плащания на компенсации се извършват въз основа на: 

1. договор, сключен с фонда, съгласно приетата от Министерския съвет програма за предоставяне на компенсации по ал. 1, т. 4, и 

2. договор, сключен между фонда и крайни снабдители и търговците за компенсациите по ал. 1, т. 5 и 6. 

3. договори, сключени между фонда и енергийното предприятие по ал. 1, т. 1 за: 

а. компенсиране на разходите по сключените договори за дългосрочно изкупуване на разполагаемост и електрическа енергия, подлежащи на одобряване от Комисията за бъдещи периоди

б. компенсиране на разходите по сключените договори за дългосрочно изкупуване на разполагаемост и електрическа енергия, за минали периоди и одобрени от Комисията; 

в. за компенсиране на натрупания и невъзстановен дефицит на енергийното предприятие, формиран през предходни регулаторни периоди, признат в Решение на Комисията; 

г. за компенсиране на натрупания дефицит на енергийното предприятие, формиран през предходни регулаторни периоди, подлежащ на разглеждане и на одобрение от Комисията.
	Частично се приема
	

	ЕЙ И ЕС - 3С МАРИЦА ИЗТОК І” ЕООД
	Предложение за нов текст на изменения чл. 93а ал.1:

"Енергийно предприятие, титуляр на лицензия за обществена доставка на електрическа енергия преди влизане в сила на този закон изкупува електрическата енергия по договори за дългосрочно изкупуване на разполагаемост и електрическа енергия в качеството му на търговец на електрическа енергия като сключените договори за дългосрочно изкупуване на разполагаемост и електрическа енергия и свързаните с тях обезпечения запазват действието си за срока, за който са сключени.“
	Частично се приема
	

	ЕЙ И ЕС - 3С МАРИЦА ИЗТОК І” ЕООД
	Текст на чл.100 с предлаганите промени и промените по ЗИДЗЕ

Чл.100 (1) Сделки с електрическа енергия по свободно договорени цени могат да сключват производителите, включително производителите на енергия от възобновяеми източници за количествата по чл. 31, ал. 5, т. 2 от Закона за енергията от възобновяеми източници, крайните снабдители на електрическа енергия, търговците на електрическа енергия, доставчиците от последна инстанция, операторът на борсовия пазар на електрическа енергия, координатори на балансиращи групи, крайните клиенти, операторите на съоръжения за съхранение на електрическа енергия и операторите на електропреносната, електроразпределителните и затворените електроразпределителни мрежи за компенсиране на технологичните разходи по пренос, съответно по разпределение. 

(2) (Доп. - ДВ, бр. 56 от 2015 г., в сила от 24.07.2015 г.) Общественият доставчик на електрическа енергия може да продава изкупена по реда на чл. 93а, ал. 1 и чл. 94 електрическа енергия по свободно договорени цени. 

(3) (Нова - ДВ, бр. 38 от 2018 г., в сила от 01.07.2018 г.) Общественият доставчик може да купува електрическа енергия по свободно договорени цени в случай на недостиг на количества електрическа енергия, в съответствие с които общественият доставчик сключва сделки с крайните снабдители

(4) Сделките по ал. 1, които се сключват от производители, които са с над 50 на сто държавно или общинско участие в капитала, от операторите на електропреносната и електроразпределителните мрежи за компенсиране на технологичните разходи по пренос, съответно по разпределение, се осъществяват на организиран борсов пазар на електрическа енергия. 

(5) (Нова - ДВ, бр. 102 от 2017 г., в сила от 01.01.2018 г., предишна ал. 4, изм. - ДВ, бр. 38 от 2018 г., в сила от 01.07.2018 г., доп. - ДВ, бр. 91 от 2018 г., доп. - ДВ, бр. 11 от 2023 г.) Алинея 4 не се прилага за сделки с електрическа енергия, които се сключват при условията и по реда на чл. 119, ал. 1 и 2, както и за сделки, сключени от производители на електрическа енергия от възобновяеми източници с обекти, въведени в експлоатация след 1 януари 2019 г. и за сделки, сключени от оператори на съоръжения за съхранение на електрическа енергия, присъединени след 1 февруари 2023 г. 

(6) Производители по чл. 162а и производители с обща инсталирана мощност 500 kW и над 500 kW по Закона за енергията от възобновяеми източници по Закона за енергията от възобновяеми източници може да продават цялата или част от произведената електрическа енергия на организиран борсов пазар чрез координатор на балансираща група. В този случай координаторът регистрира при независимия преносен оператор производителите като подгрупа в балансиращата група 

(7) Координаторът на балансираща група, съответно търговецът на електрическа енергия изготвя месечна справка за продадената електрическа енергия на организиран борсов пазар по ал.6 и/или закупена по договори с производители по ал.6, която предоставя на комисията и фонда до 10-число на месеца, следващ месеца, за който се отнася.
	Частично се приема
	

	АИКБ
	Няма законодателни предложения
	
	Няма предложения

	ГД ДНЕС – 

Георги Христов
	Предложение за цялостно изменение на глава Х „Топлоснабдяване“ от ЗЕ (приложени проект на Наредба за топлоснабдяването, образец на договор с топлофикационно дружество, мотиви и анализ на сектора)
	Не 
	Преразглеждането на глава Х „Топлоснабдяване“ от ЗЕ не кореспондира с целите на така предложения ЗИДЗЕ.

	БЪЛГАРСКА АСОЦИАЦИЯ ПРИРОДЕН ГАЗ
	Сериозни опасения относно последиците от предвидената възможност регулираните цени на електрическа енергия за бита да могат да се определят на ниво под себестойност (и произточащите от това компенсаторни механизми).

Неконкурентно предимство на пазара на електрическа енергия спрямо този на природен газ би представлявало заложеното в ЗИД на ЗЕ предоставяне на публична подкрепа под формата на финансови гаранции или разлики (с оглед хеджиране на риска и осигуряване защита от нестабилност на цените) на крайните снабдители или търговци, които доставят електрическа енергия на битови клиенти. 

Предложение: в чл. 67, ал. 2 думите „имоти-публична собственост" се заменят с „държавна и общинска собственост".
В чл. 197 се правят следните изменения и допълнения:

· в ал. 1 се създава изречение второ:

„Точката за присъединяване на обекти на газоразпределителните мрежи е на границата на съответната територия, за която е издадена лицензия за разпределение на природен газ."
2.
Алинея 2 се изменя така:

„(2) Към преносната мрежа може да се присъединява само един небитов клиент на природен газ, при условие че:

у www.naturalgas.bg

1.
обектът на клиента се намира на територия, за която няма издадена лицензия за разпределение на природен газ;

2.
операторът на газоразпределителна мрежа - лицензиант за съответната територия, на която се намира обектът, е отказал на основанията по чл. 199, ал. 6 да присъедини обекта на клиента към газоразпределителната мрежа."

3. Създава се нова ал. 3: 

„(3) В случаите по ал. 2, т. 2 операторът на газопреносна мрежа присъединява небитовия клиент само при условия, които са еднакви със заявените към оператора на газоразпределителна мрежа."

4.
Досегашните ал. 3, 4 и 5 стават съответно ал. 4, 5 и 6.

5.
Досегашните ал. 6,7,8 и 9 стават съответно ал. 7, 8, 9 и 10 и се изменят така:

„(7) В случай на отказ по ал. 6, т. 1 и 2 добивните предприятия, предприятията за съхранение на природен газ и небитов клиент на природен газ по ал. 2 могат да изградят за своя сметка директен газопровод към газопреносната мрежа, при спазване на условията по ал. 2.

(8)
Лицето по ал. 7 е длъжно да осигури обслужването, поддръжката и ремонта на директния газопровод от оправомощени за това лица за своя сметка.

(9)
Операторът на мрежа може по искане на лицето по ал. 7 срещу заплащане да обслужва, поддържа и ремонтира директния газопровод.

(10)
Присъединените към газопреносната мрежа небитови клиенти предоставят достъп единствено на съответния оператор на газоразпределителна мрежа за целите на разпределението на природен газ на територията, определена в лицензията, като в договор с лицензианта се договорят условията за оперативно управление и измерване на газа, доставян до всеки от клиентите, включително до лицето, предоставящо достъпа, за гарантиране на единно оперативно управление и измерване на доставяните до клиентите количества природен газ. Цената за предоставения достъп се определя по методика, одобрена от комисията. При непостигане на съгласие комисията определя условията за упражняване на достъпа в полза на оператора на газоразпределителна мрежа до сключването на договор."

6.
Създава се ал. 11:

„(11) Присъединените към газопреносната мрежа небитови клиенти са длъжни да предоставят достъп до целия свободен капацитет при искане от съответния оператор на газоразпределителна мрежа" 

В Допълнителните разпоредби се правят следните изменения:

-Точка 9 се изменя така:

„9. „Газоразпределителна мрежа" е местна или регионална система, състояща се от газопроводи, съоръжения под налягане и такива, регулиращи налягането, която служи за транспортиране на природен газ до клиентите на определена с лицензия територия."
-Точка 12 се изменя така:

„12. „Директен газопровод" е газопровод като допълнение към взаимосвързана система, който свързва директно един клиент към съответната мрежа."
В § 4 от Преходните и заключителни разпоредби се правят следните изменения и допълнения:

1. Алинея 1 се изменя така:

„(1) Енергийните обекти и съоръжения, представляващи елементи от съответната преносна или разпределителна мрежа, които са собственост на трети лица, се изкупуват от преносното или от съответното разпределително предприятие в зависимост от принадлежността на обекта към мрежите."
2. Алинея 4 се изменя така

„(4) Енергийните предприятия и собствениците по ал. 1 не могат необосновано да отказват да изкупят или съответно да продадат енергийните обекти след отправено писмено искане за това от другата страна. Обоснован е отказът, когато енергийното предприятие обективно не е в състояние да включи стойността на продаваното съоръжение в инвестиционната си програма за следващата година или в случай на отказ за това от страна на комисията. Собственик по ал. 1 може обосновано да откаже единствено с мотив относно размера на предложената му цена, освен в случаите когато стойността на съответното съоръжение е определена въз основа на договореност с енергийното предприятие или в резултат на оценката от независим оценител по ал. 3."
3. Алинея 7 се изменя така:

„(7) Енергийните обекти по ал. 1, които са частна държавна или общинска собственост и са изградени със средства от държавния или общинския бюджет, се прехвърлят възмездно на енергийните предприятия по реда на предходните алинеи."
4.
Алинея 12 се изменя така:

„(12) Газопровод, който е собственост на небитов клиент, свързва небитовия клиент с газопреносната мрежа и не служи за снабдяване на други небитови и битови клиенти, не подлежи на изкупуване от лицензираните енергийни предприятия."
Създават се ал. 14 и ал. 15:

„(14) Договорите за продажба, наем или друг начин за предоставяне правото на ползване върху съоръженията по ал. 1 или идеални части от тях, сключени с лица, които не са титуляри на лицензия за съответната мрежа, са недействителни спрямо енергийното предприятие, титуляр на лицензия за пренос/разпределение за съответната територия.

(15) Придобиването на право на собственост или друго право върху идеални части от съоръжението по ал. 1 от лице, присъединено към съответната мрежа, не го освобождава от задължението за заплащане на съответната цена за пренос или разпределение на електрическа енергия или природен газ."

	Частично се приема 
	

	Електрохолд 
	1. По § 4, изменения в Глава трета, раздел първи - „Комисия за енергийно и водно регулиране" от ЗИД на ЗЕ, относно чл.19, ал.3:

Считаме, че предложената редакция не е достатъчно ясна и по-конкретно от нея не става ясно как ще се констатира съответствието на цените за продажба, след като отпадне фигурата на обществения доставчик. В представения проект на изменения се предвижда определянето на регулирани цени за електроенергията, като същевременно „на равнище, на което може да възникне ефективна ценова конкуренция". Така заложен текстът оставя голяма неяснота как и между кои пазарни участници следва да се създава конкуренция чрез регулирани цени. Също така е предвидено да се предлагат договори с фиксирана цена и такива с динамична, като липсва каквато и да е яснота как тези различни типове цени ще бъдат определяни от Регулатора.
2.
По § 5, изменения в Глава трета, раздел две „Правомощия на комисията", относно чл. 21, т. 8в:

В посочената редакция на т.8в е предвиден модел за определяне от Комисията и предоставяне от Фонд „Сигурност на електроенергийната система" на ежемесечни компенсации за покриване на разходи на крайните снабдители и търговците на електрическа енергия за доставка на електрическа енергия по регулирани цени под себестойност на битови крайни клиенти, както и за покриване на разходите на битови крайни клиенти за закупуване на електрическа енергия.

С измененията дейностите по обществена доставка са вменени на крайните снабдители, за което в механизма трябва да бъде предвидено покриване на разходите за покупка на необходимата електроенергия и допълнително възникналите разходи в изпълнението на процеса (балансиране и такси на БНЕБ).

Считаме, че механизмът, така както е описан в горепосочената разпоредба, се базира на механизма за компенсации на небитовите клиенти. Този механизъм обаче не е приложим за крайните снабдители.

3.
По § 10, изменения в Глава трета, раздел четири „Ценово регулиране", относно чл. 36б, ал.3:

Предложеният текст предвижда, че плащанията на компенсации за разходите на крайните снабдители и на търговците на електрическа енергия за доставка на електрическа енергия по регулирани цени под себестойност, както и на компенсациите на разходите за закупуване на електрическа енергия на битовите крайни клиенти от ФСЕС се извършват въз основа на договор, сключен с фонда. Следва да се изясни кой ще е адресат на компенсациите и ако това са крайните снабдители, и това би представлявало държавна помощ, то какви ще са сроковете за нотифициране и получаване на одобрение с оглед предвиденото стартиране на реформата от 01.01.2024 г.

Допълнително, при така заложените текстове съществува неяснота относно периода на изплащане на средствата за компенсации, т.е. колко време след като крайния снабдител и/или търговеца е извършил разхода за покупка на енергия по свободно договорени цени ще получи дължимите му средства. Следва да се има предвид, че крайните снабдели и/или търговци не могат за своя сметка да осигурят необходимия финансов ресурс за обезпечаване на тези разходи за продължителни периоди от време, отчитайки големите количества енергия, които трябва да бъдат гарантирани на крайните битови потребители, а е предвидено да продават енергията на цена, значително под пазарните нива.

Механизмът за компенсация трябва да гарантира финансова стабилност на крайните снабдители, за да не изпаднат в ликвидна криза поради недостиг на финансови средства и да се застраши сигурността на снабдяването. Известно е, че при невъзможност за разплащане с производители или с оператора на пазара, съгласно ПТЕЕ, крайните снабдители и доставчиците от последна инстанция ще бъдат отстранени от пазара, което може да доведе до неговото спиране с всички последици от това.

Предлагаме, законодателно да бъде предвидено в договора с ФСЕС авансово плащане в размер, който позволява покупката на необходимите количества енергия по пазарни цени без застрашаване на финансова стабилност на крайните снабдители.

4.
По § 12, изменения в Глава трета, раздел шест „Мерки за защита на потребителите на енергийни услуги" относно чл. 38б, ал. 9:

Предвидено е крайните снабдители и на търговците на електрическа енергия да бъдат задължени да предлагат на битовите крайни клиенти на възможност за сключване на договори с фиксиран срок и на фиксирана цена, и на договори с динамична цена на електрическата енергия - за клиенти с инсталиран интелигентен измервателен уред, като срокът на договорите е най-малко една година. Изпълнението на това задължение предполага индивидуално договаряне с всеки клиент, което обаче за Крайния снабдител е невъзможно с оглед броя на снабдяваните крайни клиенти.

Считаме, че е налице противоречие с чл. 94а от ЗЕ, който регламентира че продажбата на електрическа енергия от КС се осъществява при публично известни общи условия, които са приложими за всички клиенти на КС.

Предлагаме да се дефинира по-ясно понятието „фиксирана цена" на договорите по чл. 38б, ал.9, тъй като в противен случай възниква неяснота дали под фиксирана цена се има предвид регулираната цена по чл. 30, ал.1,т.9 от Закона за енергетиката. Предложената дефиниция създава предпоставки за противоречиво тълкуване, тъй като „фиксирана цена", може да се променя в зависимост от времето на деня. Считаме, че договорите следва да позволяват различни варианти на ценово определяне - както фиксирано, така и динамично, и от смесен (фиксирана + гъвкава компонента) тип.

5. По § 13, изменения в Глава трета, раздел шест „Мерки за защита на потребителите на енергийни услуги", относно чл. 38д, ал.3:

С предложената редакция на чл. 38д, ал. 3 се предвижда мерки за защита и финансова подкрепа по програми за подпомагане на домакинство в положение на енергийна бедност и уязвимите клиенти за снабдяване с електрическа енергия, да се прилагат от МЕ, МТСП, МРРБ или друг орган посочен с акт на МС. Следва да се изясни, че тези мерки са предмет изпълнението на конкретни политики и програми на Правителството и с тяхното прилагане и изпълнение не следва да са ангажирани енергийните предприятия, следователно те не следва да имат отражение и във фактурите за консумирана електрическа енергия.

Относно уязвимите клиенти, с цел да се гарантира защитата, им е необходимо да се предвиди надежден начин за установяване на връзка между уязвим клиент и конкретна партида за ползване на енергия. От съществено значение е съответното електроразпределителното предприятие да бъде информирано относно партидите, които са свързани с уязвими клиенти или да бъде осигурен оперативен достъп до информационната система чрез възможност за интегриране на информационната система със системите на дружествата, които снабдяват енергия към такива клиенти. В самата информационна система следва да са видими номерът на договора и на партидата към името/регистрацията на съответното уязвимо лице.

Задължително е еднозначно да е ясно, че за уязвимите клиенти ще има специален ред за преустановяване на електроснабдяването, уговорен в общите условия или в индивидуален договор. В противен случай се създава риск за крайните, които попадат в категорията уязвими клиенти, да натрупват задължения за доставена електрическа енергия за месеци и впоследствие да бъдат в невъзможност за изплатят задълженията си. Това от своя страна ще затрудни доставчиците на универсална услуги, ще създаде неравнопоставеност между клиентите и може да се достигне до застрашаване сигурността на снабдяването.

Следва да се има предвид, че дефинирането и поддържането на информационна система с енергийно бедни домакинства и уязвими клиенти не е само и единствено за целите на снабдяване с електрическа енергия, както е цитирано във всички предложени разпоредби. Те могат и следва да бъдат предмет на фокусирани и целенасочени мерки за подкрепа (социални и/или енергийни помощи, финансова подкрепа, прилагане на мерки за енергийна ефективност или въвеждане на ВЕИ за такива потребители) и текстовете на чл. 38д следва да бъдат разширени в тази посока. Това е предвидено в Мотивите за промени в закона, но не е намерило адекватно място в текстовете на самия законопроект. Тези възможности следва да бъдат и подробно регламентирани в предвидената Наредба в ал. 2 на чл. 38д, като е необходимо да се предвиди съответния срок за разработване и влизане в сила на същата.

6. По § 18, изменения в Глава девета, раздел пет „Търговски взаимоотношения. Страни по сделките с електрическа енергия", относно чл. 92в, ал. 3:

Относно разпоредбата, чрез която се регламентира възможността крайните клиенти да имат право да действат като активни клиенти, като е предвидено, че при определяне на цените за достъп се отчитат поотделно електрическата енергия, постъпваща в мрежата и електрическата енергия, потребявана от мрежата, а цените за достъп до мрежата за активните клиенти са прозрачни и недискриминационни и отразяват разходите, смятаме, че се създават предпоставки за тълкуване в смисъл, че става въпрос за нов вид цени за достъп до мрежата. Следва да се уточни дали се касае за нов вид цени или се отнася до вече регламентираните.

7.
По § 19, изменения в Глава девета, раздел пет „Търговски взаимоотношения. Страни по сделките с електрическа енергия" относно чл. 93а, ал. 1:

Предложеният текст, съгласно който е предвидено задължение за енергийно предприятие, титуляр на лицензия за обществена доставка на електрическа енергия преди влизане в сила на този закон за изкупуване на електрическата енергия по договори за дългосрочно изкупуване на разполагаемост и електрическа енергия в качеството му на търговец, предвижда отпадане на задължението на НЕК като обществен доставчик да изкупува енергията от ВЕИ по преференциални цени, то следва да се даде отговор на въпроса как ще бъде компенсиран крайният снабдител за енергията, която изкупува от ВЕИ, предвид това, че аналогичното задължение на КС в чл. 94а, ал. 3 остава.

8.
По § 21, изменения в Глава девета, раздел пет - „Търговски взаимоотношения. Страни по сделките с електрическа енергия" относно чл.94а:

Според нас предвиденото в посочената разпоредба задължение на крайния снабдител за осигуряване на битовите крайни клиенти ползване на универсална услуга, за което е длъжен да снабдява с електрическа енергия техните обекти, присъединени към електроразпределителна мрежа на ниво ниско напрежение, създава предпоставки за неравнопоставеност между търговците и КС, тъй като КС има задължение да предоставя универсална услуга, а за търговците такова не е предвидено. Възможността за предлагане на електроенергия от търговци към крайни битови клиенти следва да се подчинява на същите правила, валидни за притежателите на лицензия за универсална услуга, като това следва да бъде конкретизирано с достатъчна яснота.

9. По § 23, изменения в Глава девета, раздел шест „Сделки при регулирани цени" относно чл. 97,ал. 4:

Съгласно предложената разпоредба се предвижда задължение на крайните снабдители да сключват споразумения за закупуване на електрическа енергия от нискоемисионни източници за 60% от количествата електрическа енергия, необходими за снабдяването на крайните битови клиенти. Считаме, че следва да се конкретизира на какъв период ще се отчитат посочените 60 % - дали на месечна или на годишна база, или пък на друг период. Не е ясно също така какви действия следва да се предприемат при недостатъчно предлагане на количества енергия от нискоемисионни източници и какви биха били последиците за крайния снабдител ако не достигнат посочения праг.

10. По § 27, изменения в Глава девета, раздел седем „Сделки при свободно договорени цени" относно чл.103, ал. 2, т. 8:

Във връзка с предвиденото в посочената разпоредба задължение за борсовия оператор да осигурява специален сегмент на платформата за двустранни договори на организиран борсов пазар на електрическа енергия за споразуменията по чл. 97, ал. 4, считаме, че следва да се уточни как ще се осигури ликвидност на специалния сегмент на платформата „Централизиран пазар на двустранни договори" на БНЕБ за нискоемисионна енергия за крайните снабдители.

Организирането на специален сегмент на платформата за двустранни договори на организиран борсов пазар и търговете за сключване на договори за финансови гаранции или за разлики следва да се регламентират с изменения и допълнения в подзаконовите нормативни актове. Необходимо е да се внесе по-голяма яснота по отношение на предложените промени.

Не е представена информация или обосновка нито в мотивите към ЗИД, нито в оценката на въздействие, за размера на търгуваните количества електрическа енергия на специалния сегмент на платформата за двустранни договори - 60% от необходимите количества по чл. 97, ал. 4 от нискоемисионни източници.

Отделно от горното, следва да се предвиди механизъм за гарантиране, че търговците, които снабдяват битови клиенти, няма да закупуват по-голямо количество електрическа енергия от необходимото им и по този начин крайните снабдители да не могат да покрият изискването за 60% електрическа енергия от нискоемисионни източници. Необходими са ясни и прозрачни правила, които да гарантират, че закупуваната електроенергия на този сегмент ще достига само до крайни битови потребители. Като същевременно се гарантира, че на специалния сегмент ще има достатъчно предлагане с цел да се обезпечат необходимите количества нисковъглеродна енергия на снабдяване на битови потребители. Не става ясно дали и как ще се задължат ВЕИ производителите да участват на този сегмент на борсата за гарантиране на количествата нискоемисионна енергия

Предлагаме, с цел улесняване въвеждането на новия модел, специалният сегмент на борсата да бъде разработен и да функционира поне един месец по-рано, за да могат крайните снабдители да са закупили необходимите им количества електрическа енергия поне за първия месец на 2024 г., когато се предвижда да влязат в сила новите правила.

Предвид гореизложеното считаме, че следва да е налице по-голяма регулаторна и нормативна яснота, която да гарантира стабилен преход за КС от покупки на енергия от обществения доставчик към търговски ориентирано поведение с оглед осигуряване на необходимата за крайните битови клиенти електрическа енергия.

11.
По § 33, създаване на нови т.63а и т.63б от Допълнителните разпоредби на ЗИД на ЗЕ:

Относно предложението за създаване на нови дефиниции - „Такса за прекратяване на договор" и „Такса при смяна", липсата на тези понятия в текста на ЗИД на ЗЕ води до неяснота за кои случаи се отнасят.

12.
По § 33, създаване на нова т.11в, § 1 от Допълнителните разпоредби на ЗИД на ЗЕ:

Относно въвеждането на нов правен субект „Гражданска енергийна общност" (ГЕО), налице е несъответствие в дефинициите за ГЕО в ДР и в чл. 92б от ЗИД на ЗЕ. ГЕО не следва да има право да извършва дейност по „разпределение", поради което считаме, че в определението в ДР „разпределение" следва да отпадне.

Принципно подкрепяме законовата регламентация на гражданските енергийни общности и активните клиенти, но следва да не се допуска същите да бъдат третирани по-благоприятно за сметка на останалите крайни клиенти, като същевременно да не се допуска генерирането на нови необосновани и невъзстановими разходи за операторите на електроразпределителни мрежи. От ключово значение е дейността на тези нови пазарни участници да се организира по начин, който гарантира заплащане на разходите от този, който ги е предизвикал.

13. Срок за въвеждане на новия модел за осигуряване на доставките на енергия за битовите потребители по регулирани цени.

Предвид предлаганите принципни промени в модела на регулация на доставките на електрическа енергия за битовите потребители същите следва да влязат в сила в началото на новия ценови период за крайните снабдители - 01.07.2024 г., а не както се предвижда в ЗИД на ЗЕ - от началото на 2024 г. 
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	Българска стопанска камара
	Считаме за объркващо и затрудняващо ефективното прилагане на предложението за влизане в сила от 01.01.2024 г. на промяната по отпадането на НЕК като обществен доставчик за битовите потребители и премахване квотите на производители за регулирания пазар. Предложеният срок е в средата на регулаторния период по отношение на битовите потребители, който приключва на 30 юни. Това е съществено особено в случай, че не е въведен в действие механизъм за предоставяне на адекватна финансова подкрепа за лица/домакинства, които са „уязвими" или в състояние на „енергийна бедност", според представените в проекта на закон параметри, и при положение, че не са приети нови нормативни документи и съответните промени в подзаконовата нормативна уредба. Мотиви: Регулират се съществени елементи от енергийните доставки, при което не е достатъчно времето за трансформация на процесите и обществените отношения, както и за информиране на потребителите. Би трябвало да се удължат или да се заменят сроковете. 

Например, през 2021 г. за небитовите потребители бе предоставен деветмесечен междинен период.

•
Представеният като основание за регулиране на електроенергийни цени под себестойност регламент (ЕС) 2022/1854 е в сила до 31.12.2023 г. Какво ще бъде основанието за тази практика след посочената дата? (§8, чл. 31, т. 14);

•
Концепцията за енергийна бедност все още не е дефинирана в единен акт на Европейския съюз. Вместо това, тя се определя от отделните държави-членки в съответствие със собствените им национални политики и приоритети. Предложената в законопроекта дефиниция, съдържаща ограничен брой критерии за определяне на „домакинство в положение енергийна бедност", както и споменаването на уязвими клиенти, без да са посочени параметрите за идентифицирането и разграничаването им, не са достатъчно конкретни и ще забавят прилагането на Закона и защитата на съответните лица.

•
Актуализирането на понятието „уязвим клиент" чрез определянето му като „критична зависимост от електрическо оборудване" оставя неуточнени редица практически въпроси, вкл. как се доказва, кой е органът, който следи доказването, и др. Необходимо е да се използва точна и ясна формулировка, която да не дава възможности за оспорвания, поради различни интерпретации;

•
Прехвърлени са към подзаконов нормативен акт елементи, дефиниции и параметри, които е необходимо да бъдат представени в закона, и последващо да бъдат пояснени чрез Наредба, т.е. в нея да се потвърди технологията на прилагане на съответните нормативни текстове в ЗЕ. В случая „определянето на статут на домакинство в положение на енергийна бедност и/или на уязвим клиент за снабдяване с електрическа енергия... става по критерии, условия и ред, определени в наредба, приета от Министерския съвет по предложение на министъра на енергетиката, министъра на регионалното развитие и благоустройството и министъра на труда и социалната политика".

•
За целите на конкретното правоприлагане изрично регламентиран следва да бъде обменът на информация между различните компетентни органи и информационни системи.

•
Направеното предложение за привеждане на подзаконовата нормативна уредба в съответствие с промените в ЗЕ в шестмесечен срок след влизане в сила на Закона е времево непремерен по отношение на крайните потребители.
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	Център за изследване на демокрацията 
	Необходимо е запазването на битовите потребители на регулиран пазар до 2026 г. да бъде осъществено поетапно и фокусът да бъде върху създаването на стимули и компенсаторни механизми за потребителите, а не за търговците. Дизайнът на такъв нов механизъм и стратегия за неговото въвеждане трябва да бъдат разработени в тясно сътрудничество с КЕВР като основен компетентен орган, както и след подробен преглед на добри практики от други държави в ЕС и оценка на тяхната адекватност и приложимост в контекста на българския пазар на електроенергия.

ФСЕС следва да бъде използван, като инструмент за отпускане на преки компенсации за уязвимите домакинства и за инвестиции в мерки, насърчаващи и подкрепящи подобряване на енергийната ефективност и използването на ВЕИ за собствено потребление, което би свило всяка година дела на енергийно бедните. Като целта следва да бъде, до 2030 г. делът на енергийно бедните да достигне средните равнища за ЕС-27. Намаляването на дела на уязвимите домакинства ще върви ръка за ръка с намаляването и на приходите в ФСЕС заради поетапното ограничаване на размера на въглеродните емисии, които България продава на европейските борси. Именно Европейската комисия в контекста на енергийната криза от 2022 г. излезе със становище, че половината от средствата, събиране от продаване на квоти следва да се заделят за борба с енергийната бедност, а другата половина за осъществяване на енергийния преход.

Намираме за необходимо поетапното извеждане на битовите потребители на либерализирания пазар, като уязвимите домакинства остават най-дълго на регулирани цени. По-разумно е да се въведе стъпаловидно определяне на цените, като най- уязвимите да заплащат "социална тарифа" на равнища близки до тези към момента, като КЕВР определя производствен микс, който да осигурява необходимите количества на тази крайна цена, както и в настоящия режим. Останалите битови потребители следва да заплащат цената на либерализирания пазар, като в зависимост от дохода им и равнището на месечно потребление, те получават от ФСЕС различна по размер компенсация. Домакинствата с по-ниски доходи и по-ниско потребление ще получават по-голяма финансова подкрепа. Това ще стимулира домакинствата да намаляват потреблението си, а тези с по-висок доход няма да бъдат насърчавани с грешни стимули за разхитително потребление на електроенергия.

За уязвимите домакинства, които остават временно на регулиран пазар, смятаме за необходимо да се заложат нови правила за формиране на цената на регулирания пазар, така че КЕВР да определя разполагаемост единствено и само на базата най-ниска себестойност на микса с цел ресурсите на ФСЕС да не бъдат използвани за компенсации за закупуване на скъпа електроенергия от въглища. Допълнителна разполагаемост от „АЕЦ Козлодуй" може да измести изцяло електроенергията от въглища, която типично покрива около 40% от микса на регулирания пазар при сегашния механизъм. При това, биха останали около 30% от типичното производство на „АЕЦ Козлодуй", които да са налични за продажби на свободния пазар.

Преходния период, в който уязвимите домакинства са все още на регулиран пазар трябва да бъде използван максимално за изпълнението на мерки за енергийна ефективност и трайно намаляване на енергийната бедност. Тези мерки трябва да бъдат финансирани от ФСЕС.

Плавният процес на либерализация трябва да бъде съпътстван от строги мерки за защита на потребителите. Това включва налагането от КЕВР на правила за ясна и прозрачна информация за цените, условията на договорите. Намираме за необходимо създаването на независима платформа, която да позволява на потребителите да сравняват лесно всички налични оферти и да изберат най-подходящата за себе си. В ранния етап на либерализация, КЕВР може да изготви набор от няколко модела за оферти за потребителите които да послужат за еталон за търговците. Такива стандартизирани договори трябва да включват ценови стимули, които да насърчават по- устойчиви модели на потребление. По-ниските цени по време на периоди с по-малко търсене (например нощем) могат да стимулират потребителите да използват повече енергия през тези часове, когато товарът върху енергийната мрежа е по-нисък. 

За успешна либерализация на пазара на електроенергия в България следва да бъдат взети под внимание следните стъпки:

•
Стимули за инвестиции: Премахването на изкуствено ниските цени на енергията е ключът към стимулиране на инвестиции в енергийна ефективност и възобновяеми източници на енергия.

•
Прозрачност и конкуренция: Създаването на прозрачен пазар, който стимулира конкуренцията между енергийните доставчици, ще доведе до по-добри условия за потребителите.

•
Социална подкрепа: Реформите трябва да бъдат насочени към подкрепа за уязвимите домакинства чрез намаляване на разходите за инвестиции в енергийна ефективност, насърчаване на съсобствеността върху възобновяемите енергийни източници и насърчаване на устойчиви модели на потребление.

•
Образование и информация: Предоставянето на ясна информация и образование на потребителите ще ги направи активни участници в енергийния преход.
	Частично се приема 
	

	Хабитат България
	 ЗИД на ЗЕ предлага нов субект Активен клиент, но зададените характеристики не дават възможност за лесно и ефективно оползотворяване на произведената, но непотребена за собствени нужди електрическа енергия, като например връщане в мрежта. Считаме, че трябва да се даде възможност на домакинствата в енергийна бедност да могат лесно и бързо да инсталират микро енергийни обекти - до 0,8 kW и мини енергийни обекти - до 10,8 kW, при условия на нетно отчитане, а не да бъдат третирани по същия начин, както производители с енергийни обекти с мощност 10 MW. Модулите с мощност под 0,8kW не се считат за значими за мрежата и битовата верига.
ПРЕДЛАГАМЕ в Закона за енергетиката да се направят следните промени:

1. Да се въведе диференциран подход за домакинства, които произвеждат електрическа енергия в рамките на капацитета на битовата верига, като се създадат в Допълнителните разпоредби на ЗЕ следните нови категории:

-
1аб. Активен битов клиент - Битов клиент, който инсталира в жилищен имот, енергиен обект с мощност, ненадвишаваща предоставената мощност и точката на присъединяване съвпада с мястото, където е монтирано средството за търговско измерване на потребяваната ел енергия:

-
23а. Микро енергиен обект за производство на електрическа енергия - инсталация с мощност до 0,8 kW, разположена в жилищен имот на битов клиент;

-
23б. Мини енергиен обект за производство на електрическа енергия - инсталация с мощност до 10,8 kW, разположена в жилищен имот на битов клиент, по смисъла на Закона за енергетиката;

-
33.б. Нетно отчитане на електрическа енергия за битови клиенти, инсталирали микро и мини енергийни обекти за производство на ел. енергия от възобновяеми източници - представлява определянето на разликата между потребената от разпределителната ел.мрежа енергия и внесената в нея електрическа енергия, произведена от възобновяеми източници на енергия, отчетена виртуално на 6 месечна или годишна база. При нея произведената през деня неизползвана енергия „се съхранява" в

мрежата и се ползва, когато няма собствено производство, напр. през нощта.

2.
В Чл. 2. (1) „Основните цели на този закон са създаване на предпоставки за:", да се

добави нова точка 17:

17. въвеждане на политики в полза на уязвимите клиенти и домакинства в положение на енергийна бедност..

3.
В чл.24. да се създаде ал.4 :

(4).Излишните количества електрическа енергия от микро и мини енергийни обекти, на активни битови клиенти, внесени в мрежата, подлежат на нетно отчитане и се приспадат от потребената от мрежата енергия. Нетното отчитане се регламентира детайлно в правилата по чл.24, ал.3.

4.
В чл.116, ал.1 да се създаде нова точка 5:

5. За инсталации за производство на електрическа енергия от възобновяеми източници на битови клиенти, когато инсталираната мощност не надвишава предоставената мощност и точката на присъединяване съвпада с мястото, където е монтирано средството за търговско измерване на потребяваната електрическа енергия, се предвижда облекчен ред за присъединяване, както следва:

т.1. За микро енергийни обекти за производство на електрическа енергия от ВИ до 0.8 kW е необходимо само уведомяване и регистрация при оператора на мрежата, без становище по ал.3 и смяна на електромера с двупосочен. Не се изисква уведомяване на общината. Сключва се анекс към съществуващия договор между битовия клиент и оператора за нетно отчитане. (количествата излишна енергия са пренебрежими и няма нужда от допълнително стимулиране на ползването за собствени нужди)

т.2. За мини енергиен обект за производство на електрическа енергия до 10,8 kW - уведомяване на общинската администрация и регистрация при оператора, без издаване на становище по ал.3. Сключва се договор с мрежовия оператор за нетно отчитане на не повече от 50% от капацитета на инсталацията. (това има за цел насърчаването на ползването на произведената енергия за собствени нужди)

5. В Закона за устройство на територията, в чл.151 да се създаде нова алинея 11:

(11) Горната алинея 10 не се прилага за микро енергийни обекти с инсталирана мощност до 0,8 kW. За същите не се изисква уведомяване на главния архитект на общината преди или след монтажа.
	Частично се приема
	Част от предложенията следва да бъдат уредени във вторичното законодателство.

	Костадинка Налбантова
	Така предложеният законопроект е в ущърб на потребителите и съдържа чисто лобистки текстове, даващи предимства на търговците на електроенергия за сметка на гражданите и бюджета. Очакваните ефекти за обществото като цяло са за масово обедняване, драстично увеличение на сметките на ток, развързване на ръцете на борсовите играчи за спекулации и манипулации и допълнително обогатяване на една ограничена група от енергийни дружества за сметка на всички български граждани. 

Ето защо се обявявам ПРОТИВ законопроекта. 
	Не 
	Изпратеното становище не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката 

	АМЕРИКАНСКА ТЪРГОВСКА КАМАРА В БЪЛГАРИЯ
	1. Да се прецизира механизма за компенсиране на невъзстановяеми разходи с цел гарантиране финансовата стабилност на електроенергийния сектор и сигурността на доставките на електрическа енергия. С промяната на чл. 93 ал. 1 НЕК ЕАД продължава да е страна по споразумения за изкупуване на електрическа енергия, които са влезли в сила преди влизане в сила на Закона за енергетиката, но в качеството си на търговец на електрическа енергия. Тази промяна налага и прецизиране на текстовете в закона относно начина на компенсиране.

С предложените текстове целим точно това за да се гарантира стабилността на финансовите потоци. Което от друга страна ще подпомогне сигурността на доставките на електрическа енергия и допълнителни услуги от НЕК ЕАД, както и от централите от комплекса Марица Изток.

2.
Да се формулира по-добре изменението на чл. 93а ал.1 с цел да се избегнат неясноти относно отпадането на фигурата на обществен доставчик.

3.
Да се предостави възможност производителите на електрическа енергия да търгуват свободно, произвежданата от тях електрическа енергия, а не само на тези които са изградени след 1 януари 2019 г. (т.е. да се премахне ограничението на чл.100, ал.4 от ЗЕ).
4.
Дефиниране на критерия за „близост" с цел определяне на обхвата на общностите. Съгласно Директивата всяка държава членка има право сама да прецени по каква методика ще дефинира критерия близост, като могат да се включат както чисто териториални, така и допълнителни критерии или физически да се определи например разстоянието между производствената мощност и потребителите. В България е удачно да се обмисли вариант критерият близост да се обвърже с точката на присъединяване към съответната разпределителна мрежа;

5.
Регламентирането на нетното отчитане - необходимо е да се анализира доколко е възможно измерването на количеството в едната и другата посока и за какъв интервал от време трябва да става това отчитане, защото едно и също количество енергия за различен период от време има различна цена, включително и други съпътстващи разходи като тези, свързани с

балансирането на мрежата. Също така се поставя въпросът по отношение на нетирането на покупко-продажба на енергия или на мрежови услуги.

6.
Обслужването на едно гише ("оле stop shop") трябва да бъде въведено като принцип, като се дефинират услугите, които се предоставят за насърчаване на създаването на енергийни общности - като консултации, техническа помощ, проектиране, цялостно управление на проекти и т.н.

7.
Устойчиво финансиране на енергийните общности - България следва да въведе целеви инструменти за финансиране, конкретно за да помогне на домакинствата с ниски и средни доходи, както и на малките и средни предприятия, да участват в енергийни общности в своя район.

■
Това може да включва специален кредитен механизъм за енергийни проекти с нисколихвени заемни условия за проекти за енергийни общности или насочване на европейски средства, което може да бъде пряко под формата на безвъзмездна помощ или през общините, с цел намаляване на първоначалните разходи по проектите;

■
За да се преодолеят тези трудности, в други държави са разработени иновативни методи на финансиране, например колективно финансиране, което понастоящем не е изрично уредено като правна възможност в България;

■
Може да се проучи и опитът на други държави при предоставяне на насърчителни мерки. Така например, от началото на 2023 г. в Германия е в сила нова програма за финансиране на гражданските енергийни сдружения при планирането на нови ВЕИ. Енергийните сдружения на гражданите могат да получат финансиране в размер до 70% от разходите, с максимален размер на помощта 200 000 евро. 

7. Подобрения в сектор „Газ", като част от Енергийната система на България, регламентирана в Закона за енергетиката:

Сериозни опасения относно последиците от предвидената възможност регулираните цени на електрическа енергия за бита да могат да се определят на ниво под себестойност (и произточащите от това компенсаторни механизми).

Неконкурентно предимство на пазара на електрическа енергия спрямо този на природен газ би представлявало заложеното в ЗИД на ЗЕ предоставяне на публична подкрепа под формата на финансови гаранции или разлики (с оглед хеджиране на риска и осигуряване защита от нестабилност на цените) на крайните снабдители или търговци, които доставят електрическа енергия на битови клиенти. 

Неравноправно третиране е налице и във връзка с изключването на потребителите на природен газ и топлинна енергия от обхвата на разпоредбите, регламентиращи статута на домакинствата в положение на енергийна бедност и/или на уязвим клиент. Настояваме да се коригира тази явна несправедливост и в кръга на защитените по този начин крайни клиенти да се включат всички потребители на енергия.

Текстове, предвиждащи премахването на „обществен доставчик" от ЗЕ следва да се преразгледат и прецизират, тъй като след премахването на обществения доставчик на електрическа енергия продължава своето съществуване общественият доставчик на природен газ и промените не трябва да водят до отпадане на задължения на Комисията за енергийно и водно регулиране (като например изменението в чл. 19, ал. 3 от ЗЕ) или „Булгаргаз" ЕАД вследствие от недоглеждане на законодателя. 

8. В чл. 67, ал. 2 думите „имоти-публична собственост" се заменят с „държавна и общинска собственост".
9. В чл. 197 се правят следните изменения и допълнения:

-В ал. 1 се създава изречение второ:

„ Точката за присъединяване на обекти на газоразпределителните мрежи е на границата на съответната територия, за която е издадена лицензия за разпределение на природен газ."
-Алинея 2 се изменя така:

„(2) Към преносната мрежа може да се присъединява само един небитов клиент на природен газ, при условие че:

1. обектът на клиента се намира на територия, за която няма издадена лицензия за разпределение на природен газ;

2.
операторът на газоразпределителна мрежа - лицензиант за съответната територия, на която се намира обектът, е отказал на основанията по чл. 199, ал. 6 да присъедини обекта на клиента към газоразпределителната мрежа."

-Създава се нова ал. 3:

„(3) В случаите по ал. 2, т. 2 операторът на газопреносна мрежа присъединява небитовия клиент само при условия, които са еднакви със заявените към оператора на газоразпределителна мрежа."

-Досегашните ал. 3, 4 и 5 стават съответно ал. 4, 5 и 6.

-Досегашните ал. 6, 7, 8 и 9 стават съответно ал. 7, 8, 9 и 10 и се изменят така:

„(7) В случай на отказ по ал. 6, т. 1 и 2 добивните предприятия, предприятията за съхранение на природен газ и небитов клиент на природен газ по ал. 2 могат да изградят за своя сметка директен газопровод към газопреносната мрежа, при спазване на условията по ал. 2.

(8)
Лицето по ал. 7 е длъжно да осигури обслужването, поддръжката и ремонта на директния газопровод от оправомощени за това лица за своя сметка.

(9)
Операторът на мрежа може по искане на лицето по ал. 7 срещу заплащане да обслужва, поддържа и ремонтира директния газопровод.

(10)
Присъединените към газопреносната мрежа небитови клиенти предоставят достъп единствено на съответния оператор на газоразпределителна мрежа за целите на разпределението на природен газ на територията, определена в лицензията, като в договор с лицензианта се договорят условията за оперативно управление и измерване на газа, доставян до всеки от клиентите, включително до лицето, предоставящо достъпа, за гарантиране на единно оперативно управление и измерване на доставяните до клиентите количества природен газ. Цената за предоставения достъп се определя по методика, одобрена от комисията. При непостигане на съгласие комисията определя условията за упражняване на достъпа в полза на оператора на газоразпределителна мрежа до сключването на договор."

-Създава се ал. 11:

„(11) Присъединените към газопреносната мрежа небитови клиенти са длъжни да предоставят достъп до целия свободен капацитет при искане от съответния оператор на газоразпределителна мрежа"
В Допълнителните разпоредби се правят следните изменения:

-Точка 9 се изменя така:

„9. „Газоразпределителна мрежа" е местна или регионална система, състояща се от газопроводи, съоръжения под налягане и такива, регулиращи налягането, която служи за транспортиране на природен газ до клиентите на определена с лицензия територия."
-Точка 12 се изменя така:

„12. ,Директен газопровод" е газопровод като допълнение към взаимосвързана система, който свързва директно един клиент към съответната мрежа."

Мотиви: Предложението е с цел правилно и пълно транспониране на определението за директни газопроводи в Директива 2009/73/Е0, както и с оглед прецизиране на понятието, осигуряващо неговото еднозначно тълкуване.

В § 4 от Преходните и заключителни разпоредби се правят следните изменения и допълнения:

-Алинея 1 се изменя така:

„(1) Енергийните обекти и съоръжения, представляващи елементи от съответната преносна или разпределителна мрежа, които са собственост на трети лица, се изкупуват от преносното или от съответното разпределително предприятие в зависимост от принадлежността на обекта към мрежите."
-Алинея 4 се изменя така

„(4) Енергийните предприятия и собствениците по ал. 1 не могат необосновано да отказват да изкупят или съответно да продадат енергийните обекти след отправено писмено искане за това от другата страна. Обоснован е отказът, когато енергийното предприятие обективно не е в състояние да включи стойността на продаваното съоръжение в инвестиционната си програма за следващата година или в случай на отказ за това от страна на комисията. Собственик по ал. 1 може обосновано да откаже единствено с мотив относно размера на предложената му цена, освен в случаите когато стойността на съответното съоръжение е определена въз основа на договореност с енергийното предприятие или в резултат на оценката от независим оценител по ал. 3."
- Алинея 7 се изменя така:

„(7) Енергийните обекти по ал. 1, които са частна държавна или общинска собственост и са изградени със средства от държавния или общинския бюджет, се прехвърлят възмездно на енергийните предприятия по реда на предходните алинеи."
-Алинея 12 се изменя така:

„(12) Газопровод, който е собственост на небитов клиент, свързва небитовия клиент с газопреносната мрежа и не служи за снабдяване на други небитови и битови клиенти, не подлежи на изкупуване от лицензираните енергийни предприятия."
-Създават се ал. 14 и ал. 15:

„(14) Договорите за продажба, наем или друг начин за предоставяне правото на ползване върху съоръженията по ал. 1 или идеални части от тях, сключени с лица, които не са титуляри на лицензия за съответната мрежа, са недействителни спрямо енергийното предприятие, титуляр на лицензия за пренос/разпределение за съответната територия.

(15) Придобиването на право на собственост или друго право върху идеални части от съоръжението по ал. 1 от лице, присъединено към съответната мрежа, не го освобождава от задължението за заплащане на съответната цена за пренос или разпределение на електрическа енергия или природен газ."

	Частично се приема 
	

	Политическо обединение ЛЕВИЦАТА!, чрез ПП Изправи се България
	Либерализирането на пазара на ел. енергия в България доведе до драстично повишаване цената на тока за малките небитови потребители като флуктоациите на пазара през 2021г, 2022г, и в известна степен продължаващи и през 2023г. трайно увеличиха цената на електроенергията два, пет до десет пъти над цените от началото на 2021г. и доведе до продължаващо с години субсидиране на бизнеса с компенсации на цената на тока. Прекратяването функциите на НЕК като обществен доставчик още от 01.01.2024г със задължителното определяне цената на ел.енергията за бита от борсовата цена ще обрече и гражданите на същите променливи цени и ще доведе до драстично поскъпване на тока от настоящата цена от 115лв/МВтч до цена от над 200лв, над 400лв или дори до 1000лв /МВтч.

Тази заложена стъпка за изваждане на битовите потребители на борсови цени касае около 3,5-4 милиона домакинства, които потребяват средно 12,5 млн МВтч електроенергия годишно. Дори цената за тях да се повиши само със 100лв, това би означавало олекване бюджета на домакинстватя с 1,25 млрд. лв. в условията на натрупана висока инфлация и изостанали доходи.

В този смисъл от политическо обединение ЛЕВИЦАТА! се противопоставяме на изваждането на домакинствата от регулирания пазар за електроенергия и считаме, че държавата е длъжна да защити интереса на потребителите като заложи максимялно дълги срокове преди това да се случи и положи необходимите усилия, за да предоговори заложената реформа „Либерализация на пазара на електроенергия“ от Плана за възстановяване и устойчивост на Република България.

На следващо място категорично не сме съгласни със заложеното приравняване на енергийно бедните в страната с ползвателите на социални помощи и тези, които са в зависимост от електрооборудване поради здравословното си състояние. Проучване на Евробарометър от януари 2023г. показва, че цели 64% от българите изпитват затруднения с плащането на битовите си сметки "през повечето време" или "понякога" при средноеврпейски нива от почти двойно по-ниски - 39%. На този фон не могат като енергийно бедни да се тълкуват под половин милион българи на социални помощи, когато при двойно поскъпване на тока от реална бедност заради високите сметки ще бъдат двама от всеки трима граждани на страната. Обръщаме внимание, че различни дефиниции за енергийно бедните вече бяха предложени и биха дали адекватна защита на най-уязвимите в страната като дефинициите на БАН или на гражданската платформа Изправи се.БГ.

Във всички положения изглежда нелогично да се изплащат компенсации за всички небитови потребители, без значение от размера на печалбите им вече трета година, а помощите за домакинствата да бъдат силно ограничени като обхват и продължителност.

Във връзка със заложените в закона компенсации, настояваме да получим отговор от къде са заложени средствата за тях и как ще се набавят, тъй като и към 2023г. Фондът сигурност на енергийната система трудно покрива компенсациите за юридическите лица, които изплаща на бизнеса.
	Не 
	Така изпратното становище не съдържа конкретни текстове, които да надградят предложения за общесствено обсъждане законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката. 

	
	Категорично против и други заложени ограничаващи потребителите условия като фиксирането на минимален срок от една година, в който гражданите не могат да сменят избрания търговец на ток. Минималният срок от една година не е от полза за потребителите и ограничава конкуренцията на пазара. Ограничената конкуренция се засилва и от предвидените такси при прекратяване и при смяна на доставчик. Особено при изтичане на срочен договор налагане на такса за прекратяването му е антиконкурентна монополна мярка, която категорично не трябва да бъде допускана.
	Да 
	

	Българска фотоволтаична асоциация 
	Няма законодателни предложения
	
	Няма предложения

	КНСБ
	Промяна на приложното поле на ЗЕ:
В настоящия ЗЕ основните цели за формулирани в 7 точки, като в предложението за ЗИД на ЗЕ са формулирани 9 нови цели. Същественото разнообразяване на целите отново извежда въпроса за необходимостта от насочване на ЗЕ основно към въпросите на сигурното снабдяване с ресурси, регулаторен орган и инфраструктури за пренос. 

Определеняне на кръга от уязвими и енергийно бедни потребители

Предложението в ЗИД на ЗЕ не отразява в пълнота постигнатото съгласие в рамките на работата на КЕЕ по отношение на връзката между клиент и енергийно бедно домакинство. В тази връзка следва:

•
Да се направи връзка между енергийна бедност и уязвимост, за да се изпълни изискването на Директивата за вътрешните пазари на електроенергия, като енергийно бедните, домакинства са клиенти, страна от сделката с доставчика на енергия.

•
Да се регламентира кой фонд и как, с енергия закупена откъде (дали на свободен пазар или от местен източник с ниска цена - например АЕЦ Козлодуй), ще компенсира конкретно енергийно бедните домакинства.

Отпадане на функцията „Обществен доставчик'

ще доведе до подобряване на финансовото състояние на компанията, но поставя въпроса за гарантирането на достъпни цени за домакинствата у нас. От ЗИД на ЗЕ не става ясно кога точно НЕК ЕАД губи функцията на обществен доставчик и тя се прехвърля към крайните снабдители. Препоръчително е да се фиксира целеви срок, който да е до 01.07.2024 г., т.е. да съвпадне с ценовия период.
Показателна е промяната в чл. 94а, при което снабдяването с електрическа енергия от крайния снабдител на обекти на битови крайни клиент, вече не е услуга от обществен интерес. Така от определението за услуга от обществен интерес е отпаднало регулирани цени и се заменя със съпоставими, прозрачни и недискриминационни цени, както вече се определя „универсална услуга" за доставка на електрическа енергия.
условие за компенсации и „доставка на електрическа енергия по регулирани цени под себестойност" и съответно приходи във Фонд СЕС за покриване на тези разходи. Съгласно чл. 31, т. 14 регулираните цени могат да бъдат под себестойност, но при определени условия. Тези условия са обвързани изцяло със европейски инициативи, като действие на Регламент (ЕС) 2022/1854 или с „обявена от Европейската комисия криза на цените на електрическа енергия". Европейската комисия наскоро обяви, че вече няма условия за прилагането на Регламент (ЕС) 2022/1854, така че неговото посочване не е продуктивно. Също така не е продуктивно чакането Европейската комисия да обяви криза, за да се предприемат национални мерки. Националният закон следва да насърчава търсенето на национално решение при кризи, като изисква министъра на енергетиката за изготвя и защитава искания за дерогация, още преди ЕК да е оценила определена ситуация като криза. 

изискването на § 23 крайните снабдители и търговците на електрическа енергия сключват споразумения за закупуване на електрическа енергия от нискоемисионни източници за 60% от количествата електрическа енергия, необходима за сделките с битовите клиенти, не винаги означава най-ниска цена. В тази връзка е задължително да се постави изискване за предоставяне на информация преди сключване на договора за прогнозните цени за отделните групи производители в енергийния микс на съответния доставчик. 

Лицензираният борсов пазар, освен досегашните функции, вече осигурява краткосрочни и дългосрочни продукти, като дългосрочните продукти могат да бъдат със срок на доставка до пет години. Също така осигурява специален сегмент на платформата за двустранни договори на организиран борсов пазар на електрическа енергия за споразуменията за доставка на битови потребители. Тези изменения, съчетани с конкурентни борси, ще доведат до по-широко предлагане на произведена електрическа енергия в цяла Европа. Въвежда се изискването за ползване на клирингови услуги, за гарантиране плащането по сключените сделки на организиран борсов пазар, което се препоръчваше от търговските участници.

Създава се нов търговски участник - независим доставчик на услуги по агрегиране, който съчетава множество товари при потребителя или произведена електрическа енергия. Тази функция е важен елемент от развитието на децентрализацията при производство и потребление на електрическа енергия.
За производство на електрическа енергия от граждански енергийни общности и активни клиенти не се изисква лицензия. Считаме, че следва да се въведе граница на инсталираната мощност в рамките на обектите на тези търговски участници, над които е наложително да имат лицензия за производство или да възложат на трета страна управлението на инсталациите, като последната е лицензирана по ЗЕ.
Прави впечатление, че посочените дефиниции и организация на работа на гражданските енергийни общности, представени в ЗИД на ЗЕ са близки, а на места съвпадат, с тези за „общност за възобновяема енергия", предложени със ЗИД на ЗЕВИ по-рано тази година. Това по-скоро ще доведе до противоречия и затруднения, поради което е препоръчително тези нови субекти за децентрализирано производство, разпределение и потребление на енергия да бъдат определени в един закон и да следват ясна логика за разграничаване на приложното поле. 
	Частично се приема 
	

	АСЕП
	Предложеният модел за запазване на регулирани цени до края на 2025 г. е силно абстрактен, пораждат се много неясноти относно визията за функциониране на модела, които остават неясни за търговските участници. В допълнение, моделът на практика запазва изцяло регулираните цени, като допълва тежки административни процедури.
Цялата процедура по участие на търговците на подобен квази сегмент следва да е изцяло на доброволен принцип, без да поражда каквито и да е правни или административни задължения за тези търговци, които нямат интерес, и това следва да е ясно упоменато в Проекта на закон. Причината за това е невъзможността на някои търговци да управляват база данни за много на брой, но малки като консумация битови потребители. 

С отпадането на ролята на обществения доставчик, не става ясно какво ще се случва с енергията, която по силата на действащи договори се изкупуваше от него.
Ограничение търговците на електрическа енергия да сключват договори с битови крайни клиенти за срок не по-кратък от една година не следва да се налага законово, а трябва да е обект на индивидуални условия и търговски договори.
профилът на потребление на битовите потребители е с ясно изразени сутрешни и вечерни пикове, които се разминават с профила на производство от ВЕИ. Подобно задължение поставя и още един чисто административен въпрос - как ще се отчита, кой орган ще следи за спазването, какви ще са санкциите при неизпълнение на законовите разпоредби?
До момента, подобен тип договори обхващаха само ВЕИ, ВЕЦ производители и ТЕЦ, докато сега се предлага да бъдат нискоемисионни източници - ВЕИ, ВЕЦ и АЕЦ. Не става ясно как ТЕЦ ще участва в задоволяване на потреблението на битовите потребители и защо АЕЦ следва да ползва публична подкрепа под формата на финансови гаранции или разлики, след като е най-евтиният източник на електроенергия в производствения микс.Това разминаване между текста на Законопроекта и Мотивите към него още повече допринася за неразбирането ни относно визията за функциониране на предложения модел и ни затруднява в неговата оценка.
Предложеният подход търговците да се включат към снабдяването на битови потребители по регулирани цени, като бъдат компенсирани от ФСЕС за разликите, следва да бъде разширен.
Проекта предвижда създаване на чл. 336

>
От предложената формулировка не става ясно какво се включва под „пазарни разходи" и какви ще бъдат приходите за извършването на самата дейност. Следва да се допълни с изричен текст, че „за извършването на дейността по чл. 21 ал. 1 т.8в, търговците на ел. енергия получават възнаграждение в размер на .... % от разходите за закупена енергия за снабдяване с електрическа енергия на обекти на битови крайни клиенти, присъединени към електроразпределителна мрежа на ниво ниско напрежение".
Параграф 5., т.2 и т.4 от Проекта предвиждат нови задължения за енергийния регулатор за определяне ежемесечно на компенсации за покриване разходите на крайните снабдители и търговци за доставка на електрическа енергия по регулирани цени под себестойност на битови крайни клиенти, както и определя ежемесечно необходимия размер на средства от ФСЕС за покриване на тези разходи. 

Параграф 5, този път т. 7 от Проекта предлага друго ново задължение за КЕВР, което касае осигуряването на енергия за битовите потребители - създава нова т. 46 към чл. 21. ал. 1 от ЗЕ: „46. организира търгове за сключване на договори за финансови гаранции или разлики по чл. 36и, ал. 5.". Не става ясно на какъв принцип ще се организират тези търгове, кои производители имат възможност да участват в тях, как ще се гарантира осигуряването на необходимите количества за покриване на цялото потребление и осигуряването на онези 60% енергия от нискоемисионни източници, регламентирани в Параграф 23., т.2 от Проекта. 

По отношение предложенията, свързани с борсов пазар и търговия:
· електроенергийната борса задължително трябва да ползва услугите на професионална клирингова къща, която да гарантира сигурността на търговските участници

· се предлага предотвратяване на практиката за избягване на регулаторен контрол върху значими за енергийния пазар разпоредби

· подкрепяме отпадането на ограничението за лицензиране само на един борсов оператор
По отношение на текстовете, свързани с Граждански общности и Активни клиенти:
· Подкрепяме въвеждането на нови субекти на пазара на електроенергия, каквито са гражданските общности и активните клиенти.

· В Параграф 18 в чл. 926, дефиниращ правата и задълженията на гражданските енергийни общности, следва изрично да се допълни, че основната цел на гражданските енергийни общности не трябва да бъде финансови ползи, както е съгласно изискванията на законодателството на ЕС

Влизане в сила и прилагане:
§ 34. от Проекта на ЗЕ предвижда подзаконовите нормативни актове по прилагането на закона да се приведат в съответствие в срок до 6 месеца от влизането му в сила. Това е твърде дълъг срок с оглед сроковете по § 39. за влизане в сила от 01.01.2024 г. и вероятно трябва да се скъсят на 3 месеца, за да се остави и достатъчно време за запознаване и адаптация от търговските участници. В тази връзка следва да се коригира и текстът на § 37., като се допълни, че задълженията на търговските участници се пораждат едва след наличие на съответните подзаконови нормативни актове:

§ 37. В двуседмичен срок от привеждане в съответствие със закона на съответните подзаконови нормативни актове, крайните снабдители и търговците сключват договор за компенсиране по чл. 366, ал. 3, т. 2 с Фонд "Сигурност на електроенергийната система.
в ПЗР да се предвиди краен срок 31.12.2023 г., в рамките на който Агенцията за устойчиво енергийно развитие да бъде приета като член на AIB (association of issuing bodies) по отношения интеграцията на гаранциите за произход (ГО) от възобновяеми енергийни източници на ниво ЕС и по-конкретно в единната система за енергийни сертификати на ЕС. 

с отпадането на ролята на обществения доставчик, следва да се преразгледа действащата към момента цена или компонента от цена по чл. 30, ал. 1, т. 17 от Закона за енергетика, чрез която всички крайни клиенти, присъединени към електроенергийната система, включително операторът на електропреносната мрежа и операторите на електроразпределителните мрежи, участват в компенсиране на разходите по чл. 34 и чл. 35 - цена Задължение към обществото. Въпреки че нейният размер за последните години е в размер на 0,00 лв., сложният и ресурсоемък процес по нейното ежемесечно отчитане въпреки нулевите стойности натоварва безпредметно всеки месец търговските участници. Настояваме за отпадане на тази административна тежест за ежемесечно отчитане при нулева ставка, както и обмисляне на възможността за цялостното отпадане на ЗкО с отпадането на регулирания пазар. 
	Частично се приема 
	

	КЕВР
	Със ЗИД на ЗЕ се предвижда пълна либерализация на пазара на едро на електрическа енергия до края на 2023 г. при запазване на битовите потребители на регулиран пазар до 2026 г. Предлага се регламентирането на преходен пазарен модел, който ще действа до въвеждането на пълна либерализация на пазара на едро и на дребно. В тази връзка следва да бъде изразено принципно несъгласие като цяло с предложения пазарен модел и по- конкретно с разпоредбите на § 5, т. 2, т. 4 и т. 7, § 7, т. 3, § 8, § 9, § 10, т. 1, б. „б" (относно създаването на т. 5 в чл. 366, ал. 1 от ЗЕ) и т. 3, § 11, § 23, т. 1, б. „б" и т. 2, § 27, т. 1, б. „б" (относно създаването на т. 8 в чл. 103, ал. 2 от ЗЕ), § 33, т. 9 и т. 13, § 35, § 37 и § 39 от Проекта на ЗИД на ЗЕ.
изискването 60% от енергията да се набавя през дългосрочни договори е непостижимо предвид обстоятелството, че чрез дългосрочни договори се търгуват стандартизирани продукти, като базов товар, пик, офпик, които значително се разминават с профила на потребление на крайните битови клиенти. Девиацията на потреблението им на годишна база е в диапазона от 482 MW до 3 350 MW, като се наблюдават отклонения, достигащи над 1000 MW в рамките на деня за определени дни, а базовият товар е около 30% - 35% на годишна база и между 40% и 50% на месечна.

Разпоредбата на чл. 21, ал. 1, т. 46 във връзка с чл. 36и, ал. 5 от ЗИД на ЗЕ е недостатъчно развита и практически неприложима в настоящия и вид.

По отношение набавянето на останалите 40% от необходимите количества електрическа енергия, ЗИД на ЗЕ не предвижда никакви ограничения, в т.ч. липсва предложение за допълнение на разпоредбата на чл. 100, ал. 4 от ЗЕ, като не е въведено задължение същите да се закупуват само на организиран борсов пазар. Това положение също създава предпоставки за покупка на количества електрическа енергия на непазарни цени и по непрозрачен начин.
категорично несъгласие с предложените нови т. 13 и т. 14 на чл. 31 от проекта на ЗИД на ЗЕ, както и със свързаните с тях разпоредби, и по-специално с липсата на правомощия на КЕВР за контрол на разходите на доставчиците, в т.ч. оперативните разходи, разходите за балансиране, разходите за несъбираеми вземания, евентуалните загуби от препродажба на закупена електрическа енергия на краткосрочните пазари и др. Въз основа на опита с преминаването на небитовите крайни клиенти от регулиран на свободен пазар, считаме за нереалистично очакването крайните снабдители да държат в разумни граници размера на разходите си поради риск от загуба на клиенти в резултат от приемането на по- атрактивни оферти на конкуренти (търговци на електрическа енергия). В тази насока проекта на ЗИД на ЗЕ създава предпоставки за необусловени от пазара поведение и търговски практики на крайните снабдители, респ. прекомерни печалби и икономически необосновани цени на електрическата енергия за крайните битови клиенти и/или разходи за Фонда.

необходимо във ФСЕС да се осигурят допълнителни около 1 400 000 хил. лв. на годишна база, които при сегашните пазарни цени биха компенсирали разликата между борсовата цена на електрическата енергия, съответстваща на профила на клиентите на регулирания пазар, и утвърдената такава на обществения доставчик за регулаторния период 01.07.2023 г. - 30.06.2024 г. За набавянето на тези средства не е предвиден механизъм в проекта на ЗИД на ЗЕ, като в тази връзка предлагаме следните варианти:

Вариант I - Производителите, на които са определени количества и разполагаемост за ценовия период, да правят вноски във Фонда, равни на разликата между постигнатата от тях цена на организиран борсов пазар и регулираната цена за определените помесечни количества. По този начин финансовата рамка би следвало да се запази на относително същото ниво, както утвърденото за ценовия период, въпреки че съществуват рискове от значителни разлики между постъпленията от вноски и размера на компенсациите в резултат на несъвпадение на профила на продадената от производителите и закупената от крайните снабдители електрическа енергия, съответно постигането на различни среднопретеглени цени, продажба/покупка на различни пазарни сегменти, различни пазарни стратегии и т.н., водещи до горния резултат.

Вариант II - След приключване на програмата за компенсиране на крайните небитови клиенти на 31.12.2023 г., механизмът за вноски на производителите над определен от Министерския съвет праг да се запази, като постъпленията се използват за компенсации на доставчиците на електрическа енергия на битовите клиенти от 01.01.2024 г.

Вариант III - Създаване на финансова рамка, комбинация от горните две, включваща и средства от държавния бюджет, обвързани с дивидента на енергийните дружества за преходен период от 2 до 5 години, през които при липса на извънредни ситуации на екстремни цени на пазара, цените, заплащани от крайните битови клиенти, плавно да достигнат пазарните нива.
в чл. 19, ал. 3 думите „обществен доставчик" да бъдат заличени. В тази връзка следва да се съобрази, че действащата редакция на разпоредбата на чл. 19, ал. 3 от ЗЕ регламентира правомощия на Комисията, във връзка с функциите й по отношение на обществения доставчик, както в сектор „Електроенергетика", така и в сектор „Природен газ". Предвид това, с механичното заличаване на думите „обществен доставчик" ще отпадне правомощието на КЕВР за публикуване на препоръки и по отношение на обществения доставчик на природен газ - „Булгаргаз" ЕАД.
да отпадне правомощието на КЕВР по чл. 21, ал. 1, т. 8, предложение второ от ЗЕ за определяне ежегодно на пределна цена за сключване на сделки на пазара на балансираща енергия. Считаме, че не е необходимо да бъде определяна такава цена и с оглед на предстоящото членство на оператора на електропреносната мрежа в платформите за балансираща енергия на ЕМОПС-Е.

Не може да бъде подкрепено предложението в § 5, т. 6 от Проекта на ЗИД на ЗЕ относно изменението на чл. 21, ал. 1, т. 42 от ЗЕ, с което се предвижда Комисията да одобрява и инструкциите към Правилата за работа на организиран борсов пазар. Въвеждането на това задължение е нецелесъобразно, тъй като ще създаде излишна административна тежест дори при съвсем незначителни изменения да се иска одобрението на КЕВР.
По отношение на § 6 от ЗИД на ЗЕ, с който се предлага в чл. 24, ал. 1, т. 2 и т. 3 да бъдат заличени думите „обществен доставчик" следва да се има предвид, че действащите разпоредби уреждат принципи, които Комисията спазва при упражняване на правомощието си по чл. 21, ал. 1, т. 10 от ЗЕ, както в сектор „Електроенергетика", така и в сектор „Природен газ". Съгласно чл. 21, ал. 1, т. 10 от ЗЕ в сектор „Природен газ" КЕВР приема и контролира спазването на Правила за снабдяване с природен газ от обществения доставчик и от крайните снабдители. § 6 от проекта на ЗИД на ЗЕ следва да се редактира, като се отрази, че предвидените в т. 2 и 3 на чл. 24 принципи се прилагат по отношение на обществения доставчик на природен газ.

Предложението в § 10, т. 1,6. „а" от проекта на ЗИД на ЗЕ относно изменението на чл. 366, ал. 1, т. 1 от ЗЕ следва да се прецизира, тъй като в текста на разпоредбата не са включени разходите, които „Национална електрическа компания" ЕАД, вече в качеството си на търговец, ще продължи да извършва по силата на споразумението за изкупуване с „Ей И Ес -ЗС Марица Изток 1" ЕООД.

В § 12 от проекта на ЗИД на ЗЕ, с който се създава ал. 9 според която крайните снабдители и търговците на електрическа енергия предлагат на битовите крайни клиенти възможност за сключване на договори с фиксиран срок и на фиксирана цена, и на договори с динамична цена на електрическата енергия - за клиенти с инсталиран интелигентен измервателен уред. Продължителността на договорите е най-малко една година. Уреждането в закона на изискване за минимален срок на договорите от най-малко една година е необосновано.

В § 12 от проекта на ЗИД на ЗЕ, във връзка с измененията на чл. 386, е необходимо да се регламентира изрично изискване, според което в съдържанието на фактурите за консумирана електрическа енергия от крайните клиенти, на отделен ред, да се включи информация за предоставените компенсации по чл. 366, ал. 1 от проекта на ЗИД на ЗЕ.

По отношение на § 13 от проекта на ЗИД на ЗЕ, с който се предлага изменение на чл. 38д от ЗЕ следва да се има предвид, че съществуващият текст регламентира задължения на енергийните предприятия по отношение на уязвими клиенти в енергийния сектор, включително и в сектор „Природен газ". С направеното предложение се регламентира статутът единствено на уязвим клиент на електрическа енергия.

направеното предложение регламентира статута на домакинство в положение на енергийна бедност единствено за снабдяване с електрическа енергия, а Директива 2009/73/Е0 (относно общите правила за вътрешния пазар на природен газ) също предвижда разработване на подходящи рамки за справяне с енергийната бедност.

Предложението по § 14, т. 4 от Проекта на ЗИД на ЗЕ относно изменението на чл. 39, ал. 6, т. 1 от ЗЕ се нуждае от прецизиране, тъй като думите „до влизане в сила на този закон" създават неяснота. По-правилно е или да се посочи датата, до която енергийното предприятие е било лицензиант за дейността „обществена доставка" или въпросът да се уреди в преходните и заключителните разпоредби на ЗИД на ЗЕ.
Не може да бъде подкрепено предложението по § 16 от проекта на ЗИД на ЗЕ относно допълнението на чл. 91, ал. 3 от ЗЕ. Ако условията и редът за предоставяне на компенсации по чл. 366, ал. 1, т. 5 и 6 във връзка с чл. 21, ал. 1, т. 8в от ЗИД на ЗЕ е необходимо да се уредят в подзаконов нормативен акт, то това не следва да са Правилата за търговия с електрическа енергия^ а наредбата по чл. 36, ал. 3 от ЗЕ.

Частично несъгласие с предложението по § 18 от проекта на ЗИД на ЗЕ относно създаването начл. 926 и чл. 92в:

- чл. 926 от ЗИД на ЗЕ в частта, с която се допуска гражданските; енергийни общности да могат да осъществяват дейността „разпределение на електрическа енергия". Намираме за нецелесъобразно и в известна степен за нереалистично общностите за възобновяема енергия да могат да извършват дейност по разпределение на електрическа енергия, която е строго регламентирана лицензионна дейност, като извършването й предполага наличие на значителни материални, финансови, експертни и др. ресурси;

- чл. 92в, ал. 4 от проекта на ЗИД на ЗЕ се предвижда, че активните клиенти са финансово отговорни за дисбалансите, които причиняват в електроенергийната система. Действащият ЗЕ борави с понятието „небаланси". В тази връзка използваната терминология следва да се уеднакви.
§ 19 от Проекта на ЗИД на ЗЕ предложените изменения и допълнения на чл. 93а от ЗЕ следва да се прецизират.

По отношение думите „до влизане в сила на този закон", използвани в ал. 1, намираме за по-правилно или да се посочи конкретна дата или въпросът да се уреди в преходните и заключителните разпоредби на ЗИД на ЗЕ.

В предложената нова редакция на чл. 93а, ал. 1 отпада задължението за изкупуване на електрическа енергия от централи, присъединени към електропреносната мрежа с обща инсталирана електрическа мощност, по-малка от 500 kW, произведена от възобновяеми източници и от високоефективно комбинирано производство на електрическа и топлинна енергия. Същевременно, не са предложени съответни изменения и в чл. 162 от ЗЕ и чл. 31 от Закона за енергията от възобновяеми източници. В тази връзка, без създаването на преходна разпоредба, остава неясно какво се случва с действащите договори за изкупуване по преференциални цени — ще продължи ли изкупуването до изтичане срока на договорите или същите ще бъдат прекратени, като в този случай производителите ще следва да сключат с ФСЕС договори за компенсиране с премия, или ще бъде предвиден друг механизъм.

От текста на ал. 2 не става ясно кой е адресат на разпоредбата — общественият доставчик, в качеството му на търговец, или всички търговски участници. Освен това, подобно ограничение (без значение от адресата) ще доведе до нееднакво третиране на кондензационните спрямо останалите централи, което е неоправдано, още повече, че не са посочени конкретни мотиви, от които да се установи каква е причината за тази рестриктивна намеса в пазарните процеси и свободата на договаряне.
§ 20 от Проекта на ЗИД на ЗЕ предвижда отмяна на чл. 94 от ЗЕ. Приемането на това предложение означава, че крайните снабдители вече няма да препродават на обществения доставчик изкупената от тях електрическа енергия, произведена от възобновяеми източници и от високоефективно комбинирано производство на електрическа и топлинна енергия от производители по чл. 162 и по чл. 31 от Закона за енергията от възобновяеми източници, присъединени към електроразпределителните мрежи. В тази връзка не е уредено какво ще се случва със закупените количества - дали ще се ползват за снабдяване на крайните битови клиенти или ще бъдат продавани на организиран борсов пазар, или ще бъдат реализирани по друг начин. Не е регламентирано по какъв начин крайните снабдители ще бъдат компенсирани за разликата между разходите за закупуване и приходите от продажбата на тази енергия.
§ 24 от Проекта на ЗИД на ЗЕ, се предвижда отмяната на ал. 1 от чл. 98, от ЗЕ. В тази връзка, с оглед систематичната връзка на ал. 1 с ал. 2 и ал. 3 на същия член, при отмяна на ал. 1 следва бъдат отменени и следващите две алинеи, т.е. целият чл. 98.

14.
§ 33, т. 13а от проекта на ЗИД на ЗЕ се предвижда създаване на легална дефиниция за договор с динамична цена на електрическата енергия, според която това е договор между доставчик и краен клиент, който отразява колебанията в цената на спотовите пазари, включително на сегментите ден напред и в рамките на деня, на интервали, които са най-малко равни на честотата на уреждане на дисбаланса на пазара. В проекта на ЗИД на ЗЕ липсва легална дефиниция на спотов пазар, респективно посочване или препращане към релевантна правна уредба. Следва да се има предвид, че пазарните сегменти „В рамките на деня" и „Ден напред" представляват по съществото си спотови пазари на електрическа енергия.

15.
§ 33, т. 136 от проекта на ЗИД на ЗЕ се предлага създаването на легална дефиниция за договор за доставка на електрическа енергия с фиксиран срок, на фиксирана цена. Необходимо е разпоредбата да се преработи, тъй като в сегашния си вид, с въвеждане на „гъвкав елемент", този договор по своята същност не се различава от такъв с динамична цена. Разпоредбата също така е неразбираема, тъй като не е ясно какво представлява фиксираната цена по смисъла на дадената легална дефиниция - само цена за активна енергия с или без включени разходи за балансиране, респективно цени за мрежови услуги. Също така в Директива (ЕС) 2019/944 липсва легално понятие на този вид договор.

§ 33, т. 63а и т. 636 са въведени легални дефиниции на понятията „такса за прекратяване на договор" и „такса при смяна". Същевременно в основния текст на проекта на ЗИД на ЗЕ, както и в действащата редакция на ЗЕ, такива понятия не се ползват. Също така следва да се съобразят разпоредбите на чл. 12, пар. 3 от Директива (ЕС) 2019/944, според които такса за прекратяване може да се въведе само за предсрочно прекратяване на срочен договор с фиксирана цена, и то единствено в случаите, когато е налице дерогация на правилото на чл. 12, пар. 2 от Директива (ЕС) 2019/944. Нещо повече, следва да се обърне внимание, че понятието „такса" не трябва да се използва в отношенията между частноправни субекти, каквито са страните в правоотношението по покупко-продажба на електрическа енергия. Таксите по своята същност са вид публично вземане с данъчен произход, които се определят едностранно от държавата. Правната основа за вземане на такси е извършването на услуга от публичен орган или възможността за получаване на такава услуга. В тази връзка, терминът следва да бъде съобразен с действащото в Р България законодателство и установените понятия в практиката.

§ 33, т. 66д от ЗИД на ЗЕ се дава легално определението на понятието „участник на пазара", като видно от съдържанието на даденото определение, същото се въвежда само за нуждите на пазара на електрическа енергия. В тази връзка, следва да се направи изрично уточнение, че легалната дефиниция се отнася само за „Участник на пазара" на електрическа енергия.

при подготовка на изменения в нормативната уредба, засягащи правомощията, функциите и отговорностите на енергийния регулатор, очакваме същите да бъдат предварително съгласувани с КЕВР и съобразени с действащите актове на Европейския съюз, които имат пряко приложение по отношение дейността на енергийния регулатор.
	Да 
	

	МТСП
	Относно „енергийната бедност“:

Целесъобразно е ангажиментът по създаването и поддържането на информационна система за домакинствата в положение на енергийна бедност и за уязвимите клиенти за снабдяване с електрическа енергия следва да се обвърже функционално с отговорната национална институция за разработване на Националния социален климатичен план, съгласно Регламент (ЕС) 2023/955 на Европейския парламент и на Съвета от 10 май 2023 година за създаване на Социален фонд за климата и за изменение на Регламент (ЕС) 2021/1060.
	Да 
	

	НЕК ЕАД 
	В чл.21, ал. 1, т.6. думите „сключени с обществения доставчик“ се заменят с думите „сключени с „Национална електрическа компания“ ЕАД (НЕК ЕАД).
Предлагаме да се създаде нова буква „в“: 

в) за покриване разходите извършени от НЕК ЕАД, произтекли от задълженията му за изкупуване на електроенергия по чл.93а, ал.1, включително за:

1. сключените договори за дългосрочно изкупуване на разполагаемост и електрическа енергия, подлежащи на одобряване от КЕВР за бъдещи периоди;

2. сключените договори за дългосрочно изкупуване на разполагаемост и електрическа енергия, за минали периоди и одобрени от КЕВР;

3. натрупаният дефицит на обществения доставчик, формиран през предходни регулаторни периоди, признат в Решение Ц-12/30.06.2014 г. на КЕВР, разсрочен, но невъзстановен

4. натрупаният дефицит на обществения доставчик, формиран през предходни регулаторни периоди, подлежащ на разглеждане от КЕВР и на одобрение

Компенсациите за покриването на разходите извършени от НЕК ЕАД, произтекли от задълженията му за изкупуване на електроенергия по т.2, т.3 и т.4 се въстановяват на НЕК ЕАД на равни месечни вноски за срок от 5 години от влизане на закона в сила.

Предложение за нова ал.3:

Размерът на компенсацията по чл. 21, ал. 1, т. 8в се определя като разлика между разходите за електроенергия, разполагаемост, услуги, цена достъп, 5% вноска към ФСЕС и всички други разходи фактурирани на НЕК ЕАД по дългосрочните споразумения и средната постигната цена от тази реализираната енергия намалена с 5% присъщи разходи на търговеца, включително и небаланси.
В чл. 36б се правят следните изменения и допълнения: 1. В ал. 1 точка 1 се изменя така: 

„1. извършени от енергийно предприятие в качеството му на обществен доставчик,  включително за:

1. сключените договори за дългосрочно изкупуване на разполагаемост и електрическа енергия, подлежащи на одобряване от КЕВР за бъдещи периоди;

2. сключените договори за дългосрочно изкупуване на разполагаемост и електрическа енергия, за минали периоди и одобрени от КЕВР;

3. натрупаният дефицит на обществения доставчик, формиран през предходни регулаторни периоди, признат в Решение Ц-12/30.06.2014 г. на КЕВР, разсрочен, но невъзстановен

4. натрупаният дефицит на обществения доставчик, формиран през предходни регулаторни периоди, подлежащ на разглеждане от КЕВР и на одобрение.

В алинея 3 се създава нова точка 3:

т.3. договори, сключени между фонда и енергийното предприятие  по ал. 1, т. 1 за:

1. за компенсиране на разходите по сключените договори за дългосрочно изкупуване на разполагаемост и електрическа енергия, подлежащи на одобряване от КЕВР за бъдещи периоди:

2. за компенсиране на разходите  в качеството му на обществен доставчик по изкупуване на разполагемост и енергия по дългосрочните договори, определени с решение на Комисията за минали регулаторни периоди; 

3. за натрупания дефицит на обществения доставчик, формиран през предходни регулаторни периоди, признат в Решение Ц-12/30.06.2014 г. на КЕВР, разсрочен, но невъзстановен

4. за натрупания дефицит на обществения доставчик, формиран през предходни регулаторни периоди, подлежащ на разглеждане от КЕВР и на одобрение.

Предложеният текст в чл. 93, нова ал.2 не дава яснота относно търговията на борсовия пазар, предвид съществуващите платформи за сключване на сделки за електрическа енергия. Към момента платформите са: Ден напред, В рамките на деня и Сегмент за двустранни договори.
В предложения текст на новата (4) след думите „закупуване на електрическа енергия“ се добавя „от борсовия сегмент за осигуряване на потреблението на битови потребители“.

В §27, чл.103, т.8 след думите   „споразуменията по чл. 97, ал. 4“ се добавя „на която доставчиците на електроенергия участват на пазарен принцип.
Предложение на НЕК за дефиниция в Допълнителните разпоредби на ЗИД на ЗЕ:

„Участници на сегмента за осигуряване на потреблението на битови потребители“ са производители на вятърна енергия, слънчева енергия, геотермална енергия, водноелектрическа енергия и ядрена енергия.Предложение на НЕК ЕАД:

Законът влиза в сила от деня на обнародването му в „Държавен вестник“, с 14 изключение на § 4, § 5, т. 5, § 6, § 7, § 10, т. 1, б. „а“, § 14, т. 1, 3 и 4, § 15, т. 2, § 17, т. 1, § 19, т. 1 и 2, § 20, § 22, § 23, § 24, § 25, § 26, § 27, т. 1, б. „б“ относно създаване на т. 8, § 28, § 29 и § 30, които влизат в сила от 1 юли 2024 г. 
	Частично се приема 
	

	За Земята
	Предложение за удължаване на срока за обществени консултации.
	Не 
	Срокът за обществени консултации е нормативно определен. 

	ЕСП Златни пясъци
	За осигуряване на електрическата енергия, необходима за снабдяване на крайните битови клиенти, крайните снабдители и търговците на електрическа енергия са задължени да сключват сделките по чл. 97, ал. 1, т. 4, а именно споразумения за закупуване на електрическа енергия от нискоемисионни източници за 60 % от необходимите количества. Тази норма от проекта е обвързана с предвиждането за създаване на специален сегмент на борсата за търговия специален сегмент на платформата за двустранни договори на организиран борсов пазар на електрическа енергия за споразуменията по чл. 97, ал. 4. Съгласно разпоредбата на чл.93а, ал.2 (§ 19) тези споразумения представляват дългосрочни договори, чиято продължителност е до 5 години (във връзка с § 27 - чл.103, ал.2, т.7).
Заложеното в проекта изискване за сключване на дългосрочните споразумения по чл. 97, ал. 4 само на борсовия пазар, ще създаде съществено затруднение в дейността на дружеството ни, тъй като „ЕСП Златни Пясъци" ООД обслужва сравнително малък брой клиенти на обособената лицензионна територия на к.к. Златни пясъци. Дружеството няма регистрация на пазарен сегмент "дългосрочни договори", тъй като не може да изпълни изискването за закупуване на минимално количество от 1 MWh на час.
В проекта следва да бъдат разписани норми, които да регламентират възможността за сключване на двустранни договори за закупуване на електрическа енергия от краен снабдител или търговец, извън борсовия пазар.

Компенсиране на разходите - § 5 във връзка с § 8,9,10 и 35 от проекта.

Предвидената в § 8 и сл. от проекта възможност за компенсации на разходите на крайните снабдители и на търговците на електрическа енергия за доставка на електрическа енергия по регулирани цени под себестойност на битовите крайни клиенти, се прилага само в изчерпателно посочените хипотези, при които регулираните цени могат да се определят на ниво под себестойност за крайни снабдители и търговците (§ 8 - чл.31, т. 14).

В проекта на ЗИД на ЗЕ не е изяснено какво се влага в понятието „себестойност" по смисъла на този закон. Считаме за особено важно това да бъде изрично регламентирано, поради факта че за себестойността няма въведено единно понятие в действащото законодателство, като различни определения се ползват в Закона за счетоводството, в Международния стандарт 2 (Материални запаси) и в Националния стандарт 2 (Стоково-материални запаси).
С § 12 и §13 се предлагат промени, които касаят потребителите на енергийни услуги. Считаме за необосновано въвеждането на понятието универсална услуга паралелно с понятието услуги от обществен интерес. Според определението по т.ббе "Универсална услуга" е снабдяването с електрическа енергия с определено качество в рамките на лицензионна територия на конкурентни, лесно и ясно съпоставими, прозрачни и недискриминационни цени, която не може да бъде отказвана по причини, непосочени в закона. От така даденото определение е видно, че търговците, които снабдяват с електрическа енергия битови крайни клиенти за обектите, присъединени към електроразпределителна мрежа на ниво ниско напрежение, са изключени като доставчици на универсална услуга.

Съгласно чл. 38д „Енергийните предприятия, предоставящи универсална услуга и услуги от обществен интерес, в общите условия за снабдяване с електрическа енергия и ползване на електроразпределителните мрежи и в правилата за работа с потребителите на енергийни услуги определят специални процедури за предоставяне на информация, свързана с потреблението, и за преустановяване снабдяването с електрическа енергия на уязвими клиенти". При тази формулиравка на нормата, търговците на електрическа енергия са изключени от нейния обхват, тъй като не предоставят универсална услуга и услуги от обществен интерес и не изготвят общи условия за снабдяване с електрическа енергия

Считаме, че нормите, касаещи дейността на крайните снабдители и търговците на електрическа енергия по отношение снабдяването с електрическа енергия на крайните битови клиенти, следва да влязат в сила от новия ценови период, а не по средата на действащия ценови период.
	Да 
	

	БНЕБ
	В предлаганата нова точка 13 на чл.2, ал.1 ЗЕ се посочва, че при действащата нормативна рамка съществуват „неоправдани пречки" в рамките на вътрешния пазар на електрическа енергия по отношение на навлизането на пазара, извършването на дейност и излизането от пазара. На първо място, съставителите на законопроекта не посочват какви са тези неоправдани пречки, поради което предлаганата редакция е твърде бланкетна и има оценъчен характер, навеждащ на твърдението за съществуващи дефицити в съществуващата нормативна рамка. Що се отнася до организирания борсов пазар на електрическа енергия, твърдим, че „неоправдани пречки" към настоящия момент не съществуват. Навлизането на пазара, извършването на дейност и излизането от пазара са подчинени на принципите на свободна и лоялна конкуренция, свобода на стопанската инициатива и равнопоставеност на пазарните участници. Ако се имат предвид нормативните предпоставки и изисквания по отношение на регистрацията на организирания борсов пазар на електрическа енергия и изискването за обезпечаване на сделките за покупко-продажба, молим да вземете предвид, че те са установени в Правилата за работа на организиран борсов пазар на електрическа 

енергия, приети са от Комисията за енергийно и водно регулиране след обществено обсъждане и са изцяло съобразени със законодателството и задължението на оператора на организирания борсов пазар за управление на финансовия риск.
предлаганият текст на точка 14 считаме за излишен, тъй като включва принципи, които и сега са регламентирани в нормативната уредба и константно прилагани в практиката: еднакви условия на конкуренция, което ненужно повтаря съдържанието на други норми (напр. чл.23, т.3 ЗЕ), прозрачност и недискриминация, които са прогласени в чл.2, т.1 ПРОБПЕЕ и пр. Що се отнася до таксите и процедурите за смяна и режимите на фактуриране, на организирания борсов пазар те са посочени в Тарифата за таксите на БНЕБ ЕАД, която е приета по надлежния ред, публично оповестена на интернет страницата на оператора www.ibex.bg и прилагана по еднакъв начин по отношение на всички участници.

Точка 15 на чл.2, ал.1 следва да бъде прецизиран предвид това, че не става ясно кое лице следва да извърши преценката дали участниците от трети държави отговарят на изискванията на приложимото законодателство на Европейския съюз. Считам, че законодателят следва да укаже дали тази преценка ще се извършва от КЕВР в рамките на лицензионните производства, или от оператора на борсовия пазар на електрическа енергия, или от контрагентите, които ще встъпят в договорни правоотношения с тези участници на пазара.

Проектът предвижда т.42 на чл.21, ал.1 ЗЕ да бъде допълнена, като се предвиди, освен Правилата за работа на организиран борсов пазар на електрическа енергия (ПРОБПЕЕ), КЕВР да одобрява и инструкциите към тях. Предлаганото допълнение считаме за неприемливо и несъобразено с нормата на чл.3, ал.3 от Закона за ограничаване на административното регулиране и административния контрол върху стопанската дейност. Приемането на инструкциите от страна на КЕВР и невъзможността за тяхното прилагане без санкция на административния орган, би съставлявало именно такова ограничение и тежест, което не е необходимо за постигане на целите на закона: точка 6 от § 5 на ЗИД на ЗЕ следва да отпадне.

В текста на чл.38д, ал.3 следва да отпадне уточнението „в случай на осигурено финансиране". Компетентността на даден административен орган не може да бъде поставена в зависимост от наличието или липсата на финансиране. Компетентността или е регламентирана в закона и съществува, или я няма.

Текстът на алинея 6 на чл. 38д считаме за непрецизен, тъй като данни могат да се предоставят на някакъв вид правен субект, не и на информационна система, която не би могла да бъде субект на правото.

С § 15 на ЗИД на ЗЕ ще се създаде нормативна възможност за издаване на повече от една лицензия за дейността организиране на борсов пазар на електрическа енергия. По този въпрос бих искал да подчертая, че законодателят следва задълбочено да обмисли доколко функционирането на повече от един борсов оператор ще допринесе за постигане на целите на нормативната промяна и за развитието на пазара на електрическа енергия.

§ 18 на ЗИД на ЗЕ възниква въпросът търговското дружество не следва ли да бъде друг тип пазарен участник и какви са критериите, по които ще се разграничава търговско дружество, което е гражданска енергийна общност от търговско дружество, което е производител или търговец на електрическа енергия. Считам, че тези въпроси следва да намерят своя еднозначен законодателен отговор с оглед предотвратяване на трудности при тълкуването на нормативните текстове.
§ 27 на ЗИД на ЗЕ: не възразяваме в законовия текст да се запише, че операторът на борсовия пазар на електрическа енергия публикува инструкциите към ПРОБПЕЕ, но с оглед на пълнотата на изложението, бихме искали да подчертаем, че инструкциите се публикуват и при сега действащата нормативна уредба.

По отношение на създаването на специален сегмент на платформата за двустранни договори на организиран борсов пазар на електрическа енергия за споразуменията по чл.97, ал.4: Не е отчетена и отразена в предварителната оценка на въздействието необходимостта от ангажиране на значителен финансов и експертен ресурс на оператора на борсовия пазар за целите на създаването на подобен нов сегмент. Въпреки, че е предвидено тази норма да влезе в сила на 1 януари 2024 г., считам, че не са взети предвид обективните реалности по създаване на цял един нов сегмент или екран на организирания борсов пазар, създаване на работещо техническо решение, приемането на правила, които да регламентират начина на работа на такъв сегмент или екран и финансовото и експертно осигуряване на подобен проект, което ще бъде за сметка на борсовия оператор.
чл.103 ЗЕ предвижда създаване на алинея 4, която изисква операторът на борсовия пазар на електрическа енергия да сключи договор с лице, предоставящо клирингови услуги, за гарантиране плащането по сключените сделки. Не е предвидено отлагане на влизането в сила на този параграф, нито срок, в рамките на който борсовият оператор следва да осигури сключването на договора. Молим да вземете предвид, че договор с лице, предоставящо клирингови услуги е невъзможно да бъде сключен в деня на обнародване на закона в „Държавен вестник". Тъкмо напротив - сключването на подобен договор може да отнеме значително време.

В Частичната предварителна оценка на въздействието неправилно се посочва, че не се засягат съществуващи регулаторни режими и услуги от прилагането на препоръчителния вариант. Считаме изготвената и публикувана Частична предварителна оценка на въздействието за непълна и нуждаеща се от допълване.
	Частично се приема 
	

	„КонтурГлобал Марица Изток 3" АД
	Нашето разбиране е, че при влизане в сила на така формулирания текст на разпоредбата на чл. 93а, ал. 1 от Законопроекта, НЕК ще продължи да изкупува електрическата енергия от производители, с които е сключил споразумения за изкупуване на електроенергия („СИЕ") (подобно на СИЕ между „КонтурГлобал Марица Изток 3" АД и НЕК, което изтича на 24.02.2024 г.) до изтичане на срока им, но в качеството си на търговец, а не на обществен доставчик. 

Текстът на разпоредбата на чл. 93а, ал. 1 от Законопроекта да бъде допълнен по следния начин: „Енергийно предприятие, титуляр на лицензия за обществена доставка на електрическа енергия преди влизане в сила на този закон, изкупува електрическа енергия по договори за дългосрочно изкупуване на разполагаемост и електрическа енергия в качеството му на търговец на електрическа енергия при същите условия и до изтичането на срока на съществуващи споразумения за изкупуване на електрическа енергия, сключени между енергийното предприятие и производители на електрическа енергия“.

Според нас е необходимо да отпадне задължението за производителите на електрическа енергия да търгуват единствено на организиран борсов пазар, тъй като това задължение поставя в

неравнопоставена позиция част от участниците на пазара на електроенергия и ограничава техните възможности за договаряне (пар.19, чл. 93а, ал. 2). Изключва се всякаква възможност дори нискоемисионните производители да търгуват дългосрочно извън организиран борсов пазар, като същевременно се премахва възможността производители, които не са нискоемисионни, да сключват сделки с период на доставка над 5 години (които ще се търгуват дългосрочно до 5 години на екран Двустранни договори под термина „дългосрочни продукти" съгласно пар. 27, чл. 103, ал. 2, т. 7 от Законопроекта).

Уеднаквяване на терминологията, използвана в Законопроекта.

Да се диференцират и понятията „дългосрочни продукти" по смисъла на пар. 27, чл.103, ал. 2, т. 7 от 3E от Законопроеета, които следва да бъдат търгувани на сегмент „Двустранни договори", тъй като не става ясно кой продует ще бъде считан за краткосрочен и кой за дългосрочен.

Отпадане на задължение за вноски във Фонд „Сигурност на електроенергийната система" („ФСЕС"). Считаме, че е необходимо да отпадне задължението производители от конвенционални източници да дължат ежемесечно вноски в размер на 5 на сто във ФСЕС от приходите от продадената елеетрическа енергия.


	Частично се приема 
	

	Галина Янкова
	Така предложеният законопроект е в ущърб на потребителите и съдържа чисто лобистки текстове, даващи предимства на търговците на електроенергия за сметка на гражданите и бюджета. Очакваните ефекти за обществото като цяло са за масово обедняване, драстично увеличение на сметките на ток, развързване на ръцете на борсовите играчи за спекулации и манипулации и допълнително обогатяване на една ограничена група от енергийни дружества за сметка на всички български граждани. 

Ето защо се обявявам ПРОТИВ законопроекта.
	Не 
	Изпратеното становище не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката

	Людмила Дукова


	Предложеният закон ще увеличи демографската криза

С премахването на НЕК ЕАД конкуренцията на свободния енергиен пазар ще стане формална. Секторът ще бъде подвластен на частните компании и държавата ще изгуби всички механизми за регулиране на крайната цена на битовата електроенергия.
Според нас това създава в пъти повече условия за обявяване на деца за „деца в риск“, както и за катастрофално нарастване на случаите с извеждане на деца от семействата им.Приемането на този законопроект обрича българското семейство. Ние сме категорично ПРОТИВ него!
	Не 
	Публикувания коментар в Портала за обществени консултации не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката

	porasnala


	Извършвате геноцид!

Категорично съм ПРОТИВ,да се изведе битовия потребител на свободния пазар за електроенергия!Това ще доведе до масово обедняване на българските граждани,студ и глад в 21 век.Зная ,че това правителство изпълнява поставени условия отвън и много добре знае, какво ще последва за битовите потребители.Но,дали знае какво ще го застигне!?
	Не 
	Публикувания коментар в Портала за обществени консултации не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката

	УСМИВКОСЛАВ
	Либерален геноцид

С този закон убивате България?!

Защо мразите българите?!

	Не 
	Публикувания коментар в Портала за обществени консултации не съдържа конкретни предложения за надграждане на текстовете в предложения Законопроект за изменение и допълнение на Закона за енергетиката
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